PROTOKÓŁ NR V/11
 Z V SESJI RADY MIEJSKIEJ W OBORNIKACH
która odbyła się 5 stycznia 2011 r. w sali sesyjnej 
Urzędu Miejskiego w Obornikach

Obrady rozpoczęto 5 stycznia 2011 r. o godz. 9.00 i zakończono tego samego dnia o godz. 11.18.
Na ogólną liczbę 21 radnych w sesji udział wzięło 19 radnych - lista obecności stanowi załącznik do protokołu.
Radni nieobecni:

1. Bogdan Bukowski,
2. Agnieszka Roszyk.

Osoby spoza Rady obecne na sesji - wykaz stanowi załącznik do protokołu.
Porządek posiedzenia:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.
2. Przedstawienie porządku obrad.

3. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie 
w wodę i odprowadzenie ścieków.
4. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia dopłaty do taryfowej ceny wody 
i ścieków, zatwierdzonej dla Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji sp. z o.o. – obowiązującej na terenie Gminy Oborniki.
5. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia „Gminnego programu profilaktyki 
i rozwiązywania problemów alkoholowych dla Gminy Oborniki na 2011 rok”.
6. Sprawozdanie Burmistrza Obornik z prac w okresie między sesjami.

7. Sprawozdania komisji z prac w okresie między sesjami.

8. Interpelacje, wolne głosy, komunikaty, odpowiedzi na zapytania radnych.

9. Zamknięcie sesji.

Ad 1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum
Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Hetmański otworzył V sesję Rady Miejskiej w Obornikach. Stwierdził, że na ogólną liczbę 21 radnych w sesji udział bierze 18 radnych, co oznacza, że wymóg art. 14 ustawy o samorządzie gminnym jest spełniony i Rada Miejska jest władna obradować i podejmować decyzje. 

Powitał zaproszonych gości: radnych; burmistrza Tomasza Szramę i jego 
z-cę Piotra Woszczyka; panią sekretarz Ewę Thiem, panią skarbnik Joannę Kus-Gzyl; kierowników wydziałów Urzędu Miejskiego; dyrektorów jednostek organizacyjnych i instytucji kultury; prezesów spółek gminnych; sołtysów; starostę Adama Olejnika oraz Przewodniczącego Rady Powiatu, pana Piotra Gruszczyńskiego.

Ad 2. Przedstawienie porządku obrad
Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał porządek obrad. Skierował do obecnych na sali zapytanie czy są uwagi do porządku. 

Nie było uwag do porządku obrad.

Ad 3. Podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i odprowadzenie ścieków

Projekt uchwały omówili: Kierownik Wydziału Inwestycyjnego Jacek Glapiak oraz Prezes Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji Tomasz Augustyn. Prezes Tomasz Augustyn poinformował, że w listopadzie został złożony wniosek 
o zatwierdzenie taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków (wniosek stanowi załącznik do protokołu).

Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Hetmański poprosił o opinie komisji.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Rozwoju Gospodarczego Ryszard Ciszak poinformował, że Komisja Budżetu zapoznała się z projektem. Projekt ten był omawiany na wspólnym posiedzeniu z Komisją Gospodarki Terenowej.
Przewodniczący Komisji Gospodarki Terenowej, Inwentaryzacji Mienia 
i Bezpieczeństwa Publicznego Władysław Haraj poinformował, że Komisja Gospodarki Terenowej na posiedzeniu w dniu 3 stycznia zaakceptowała taryfy przedstawione przez PWiK.
Przewodniczący Komisji Oświaty i Spraw Społecznych Paweł Drewicz poinformował, że Komisja Oświaty zajmowała się tym tematem na posiedzeniu wspólnym z Komisją Rolnictwa w dniu 28 grudnia. Komisje zapoznały się 
z uzasadnieniami do treści uchwały i postanowiły przyjąć informacje bez opiniowania uchwały. Komisje zapoznały się z projektem uchwały.
Przewodnicząca Komisji Rolnictwa, Leśnictwa i Środowiska  Renata Wąsowicz poinformowała, że opinia Komisji Rolnictwa jest taka sama, jak Komisji Oświaty.
Przewodniczący Rady Miejskiej otworzył dyskusję.

Radny Andrzej Ilski stwierdził, że niektóre komisje zaopiniowały stawki, 
a niektóre nie zaopiniowały. Jeśli chodzi o wodę to na komisji radni zgodzili się na wzrost ceny 3-procentowy, a jeśli chodzi o odprowadzanie ścieków, to były dyskusje podzielone. Wzrost wynosiłby w tym przypadku 17% +Vat. Dyskutowano również na temat odprowadzania ścieków beczkowozem. Prezes PWiK obiecał, że nie podniesie stawki za ścieki dowożone. Radny poprosił o pisemną deklarację, że ceny za ścieki dowożone pozostaną na poziomie cen ubiegłorocznych. Następnie radny powiedział, że uważa, iż ceny za odprowadzanie ścieków przedstawione przez Prezesa PWiK są za wysokie. Zaproponował pozostawienie cen ubiegłorocznych. 
Na salę obrad przyszedł radny Paweł Dreger. Od tego momentu w sesji bierze udział 19 radnych.

Radny Paweł Drewicz powiedział, że z tego, co on się orientuje, to radni nie mają możliwości wnoszenia jakichkolwiek uwag i zmian do taryf proponowanych przez PWiK. Rada może ewentualnie tej uchwały nie przyjąć, co i tak niczym nie zaskutkuje dla wejścia w odpowiednim czasie cen tą taryfą. Dodał, iż uważa, że proponowanie jakichkolwiek zmian jest bezsensowne.

Radny Andrzej Ilski powiedział, że nie zgadza się ze stwierdzeniem, iż jest to bezsensowne, bo w takim razie było bezsensowne spotykanie się na komisjach 
i bezsensowna jest dzisiejsza sesja.


Przewodniczący Rady Miejskiej powiedział, że zgadza się w pełni 
z argumentacją radnego Pawła Drewicza, ponieważ jeżeli Rada nie przyjmie uchwały, to i tak te taryfy zaproponowane będą obowiązywać, a jeżeli przyjmie uchwałę, to ma prawo przejść do kolejnego punktu sesji, w którym będzie określać wysokość dopłat. Niestety prawo dość brutalnie ogranicza tutaj możliwości Rady. 
Radni mają wpływ na dopłaty do taryf.

Radna Anna Rydzewska poprosiła o 10-minutową przerwę.


Prezes Tomasz Augustyn odniósł się do wypowiedzi radnego Andrzeja Ilskiego. Wyjaśnił, że w przypadku wody jest wzrost 3-procentowy, a w przypadku ścieków wzrost wynosi 17%. Głównymi przyczynami wzrostu są amortyzacja 
i podatek. O 25% wzrastają koszty amortyzacji, a o 47% jest wzrost, jeśli chodzi 
o podatki. Jeśli podzieli się wartości przez ilość ścieków odprowadzanych przez gospodarstwa domowe i podmioty, to ten wzrost wychodzi właśnie na poziomie 17%. Ponadto wprowadzany jest co roku ogromny majątek do spółki, realizowany jest projekt za ponad 70 mln zł. Niektóre inwestycje są już zakończone, w tym roku zostaną następne pozycje wprowadzone jako środki trwałe i od tego będzie naliczana amortyzacja, która skutkuje wzrostem cen. Dalej prezes PWiK wyjaśnił, że jeśli chodzi o ścieki dowożone, to to nie podlega taryfie. Ta pozycja pozostanie na tym poziomie, co w ubiegłym roku, więc jeśli przewoźnicy podniosą stawki, to na pewno nie ze względu na ceny, które będą obowiązywały w PWiK. 
(przerwa)

Radny Andrzej Ilski wycofał zgłoszony przed przerwą wniosek. 

Radny Marek Lemański poprosił, aby pan doradca Sławomir Pawlicki powiedział jakie zasady obowiązują w przepisach unijnych dotyczące taryf za wodę i ścieki.  


Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie projekt uchwały. 

Rada Miejska w głosowaniu:

„za”


- 19,

„przeciw”

- 0,

„wstrzymujące”
- 0
podjęła jednogłośnie uchwałę w sprawie zatwierdzenia taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i odprowadzenie ścieków. Podczas głosowania obecnych było 19 radnych.

Uchwała nr V/20/11 stanowi załącznik do protokołu.
Ad 4. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia dopłaty do taryfowej ceny wody i ścieków, zatwierdzonej dla Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji sp. z o.o. – obowiązującej na terenie Gminy Oborniki

Projekt uchwały przedstawił Kierownik Wydziału Inwestycyjnego Jacek Glapiak. Zgłosił autopoprawkę do projektu polegającą na zmianie tytułu uchwały: „w sprawie ustalenia dopłaty do taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodę 
i odprowadzenie ścieków, zatwierdzonej dla Przedsiębiorstwa Wodociągów 
i Kanalizacji sp. z o.o. – obowiązującej na terenie Gminy Oborniki”(zestawienie proponowanych przez PWiK wariantów dopłat dla gospodarstw domowych stanowi załącznik do protokołu).

Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Hetmański poprosił o opinie komisji.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Rozwoju Gospodarczego Ryszard Ciszak poinformował, że Komisja Budżetu zaproponowała, aby dopłatę do wody przyjąć 
z wariantu I (0,16 zł dopłaty do m3), a dopłatę do ścieków z wariantu II (2,47 zł do m3). Wynik finansowy to dopłata rzędu 1.584.000 zł, a więc o 100 tys. zł więcej, niż zaproponowano w prowizorium budżetowym. Komisja wybrała wariant najbardziej prospołeczny, przy założeniu takim, że niestety, ale na poziom wielu kosztów Komisja nie ma wpływu, ale zaleca daleko idące oszczędności, jeżeli chodzi 
o wydatkowanie środków na cele związane z infrastrukturą wodno-ściekową. Ponadto Komisja wskazuje, aby w dalszej realizacji inwestycji wykorzystać 
w sposób optymalny liczbę przyłączy do realizowanych inwestycji, w związku 
z tym, że postęp kosztów eksploatacji istniejącej infrastruktury będzie zbyt wysoki dla odbiorców i rzutować będzie na ceny, zwłaszcza zrzutu ścieków. Komisja zwraca również uwagę na kwestie związane z kontrolowaniem wywozu ścieków 
z szamb przydomowych, bo bardzo mocno rozmija się ilość poboru wody z ilością wywożonych ścieków, zwłaszcza tam, gdzie nie ma zrzutu do sieci komunalnej, 
a do szamb przydomowych
Przewodniczący Komisji Gospodarki Terenowej, Inwentaryzacji Mienia 
i Bezpieczeństwa Publicznego Władysław Haraj poinformował, że Komisja Gospodarki Terenowej na posiedzeniu w dniu 3 stycznia zajęła się sprawami dopłat do wody i ścieków. Po wnikliwej analizie Komisja proponuje dopłatę do ceny wody w wysokości 0,11 zł, a do ceny ścieków 2,47 zł. 
Przewodniczący Komisji Oświaty i Spraw Społecznych Paweł Drewicz poinformował, że z woli Przewodniczącego Rady prowadził wspólne posiedzenie Komisji Oświaty i Komisji Rolnictwa w dniu 28 grudnia 2010 r. Komisja, po długiej dyskusji, wypracowała następujące stanowisko: dopłata do wody 0,16 zł do m3 i dopłata do ścieków 2,32 zł do m3. Skutek finansowy dla Gminy wyniósłby 1.497.000 zł.  

Przewodnicząca Komisji Rolnictwa, Leśnictwa i Środowiska Renata Wąsowicz poinformowała, że na posiedzeniu wspólnym z Komisją Oświaty Komisja Rolnictwa zaproponowała następujące dopłaty: 0,16 zł do m3 wody 
i 2,32 zł do m3 ścieków.

Burmistrz Obornik Tomasz Szrama przychylił się i poparł opinię Komisji Budżetu. Poprosił radnych o poparcie zaproponowanych dopłat: 0,16 zł do m3 wody i 2,47 zł do m3 ścieków. Dopłaty ze strony Urzędu Miejskiego wynosiłyby 1.584.000 zł, czyli o 104 tys. zł więcej, niż to było przewidziane w projekcie budżetu.
Przewodniczący Rady Miejskiej otworzył dyskusję.

Radna Anna Rydzewska w imieniu klubów „Stowarzyszeni i Gospodarni” oraz Polskie Stronnictwo Ludowe złożyła wniosek, aby dopłaty do zbiorowego zaopatrzenia w wodę i odprowadzania ścieków wynosiły odpowiednio: 0,16 zł (+Vat) i 3,59 zł (+Vat). Ceny ścieków dla mieszkańców pozostałyby na poziomie roku ubiegłego. Dalej radna uzasadniła, że rok 2011 jest rokiem, kiedy znacznie będzie odczuwalny kryzys, który zaistniał w całej Europie. Podniesienie stawki Vat również będzie odczuwalne dla mieszkańców. Stwierdziła, że tak naprawdę to przedsiębiorstwo zapłaci tę dopłatę. W związku z tym, że realizuje potężne inwestycje z udziałem środków unijnych, to musi płacić podatek do Gminy od budowli i z roku na rok płaci tych podatków więcej. Dopłata zatem może być sfinansowana z podwyższonych podatków, które zapłaci PWiK.

Radny Marek Lemański powiedział, że wielokrotnie zwracał uwagę, że rozbudowa sieci wodociągowo-kanalizacyjnej musi być robiona racjonalnie. Podwyżki ścieków w poszczególnych latach wynikają głównie z amortyzacji 
i podatków płaconych przez przedsiębiorstwo. Narasta to lawinowo i będzie to narastało. Czy podatnik zapłaci za to bezpośrednio, czy pośrednio, to i tak będzie obciążenie dla niego. Dodał, że dziwi się, iż w taki sposób realizowano inwestycje wodno-kanalizacyjne przez ostatnie lata. Raz jeszcze poprosił, aby pan Pawlicki przedstawił jakie są unijne rozwiązania. 

Prezes PWiK Tomasz Augustyn odniósł się do wypowiedzi radnej Anny Rydzewskiej i do propozycji, którą przedstawiła. Wyliczył, że wartość dopłaty, przy uwzględnieniu wniosku klubów, wynosiłaby 2.237.000 zł, a spółka wpłaci do Gminy – według przygotowanych szacunków - 2 mln zł. 

Burmistrz Tomasz Szrama poprosił swojego doradcę, pana Sławomira Pawlickiego, aby przedstawił, jak sytuacja rozwija się w krajach Unii Europejskiej 
i w większości gmin w Polsce.


Doradca Burmistrza, pan Sławomir Pawlicki, powiedział, że trochę za szeroko mówi się tutaj o rozwiązaniach w krajach europejskich. Jeżeli chodzi 
o taryfę, to ona rośnie i będzie rosła przez kilka, a nawet kilkanaście lat i takie tendencje występują w całej Polsce. Drugą kwestią są dopłaty i w związku z tym trochę dziwnie jest wiązać uchwałę dopłatową z tym, jaki podatek od nieruchomości odprowadza przedsiębiorstwo. Stwierdził, że należy tu pomyśleć prospołecznie i dopłata właśnie temu służy. W krajach Unii Europejskiej 
i w naszym mają odpowiednie założenia dotyczące ewentualnego punktu odniesienia co do opłat do taryfowych grup odbiorców za zbiorowe zaopatrzenie 
w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków. W uproszczeniu liczy to się w ten sposób, iż bierze się średni dochód gospodarstwa domowego na terenie danej gminy i następnie z tej wartości dochodu ustala się próg w wysokości do 3% wartości, której nie może przekroczyć roczna sumaryczna wielkość opłat związanych z wydatkowaniem na zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków. Do tej bariery 3% istnieją realne mechanizmy dopłat. Dalej stwierdził, że przedsiębiorstwo nie ma wyjścia, bo generalnie każda inwestycja powoduje wzrost kosztów nie tylko amortyzacji, podatku od nieruchomości, ale również innych.

Przewodniczący Rady Miejskiej przypomniał zgłoszone propozycje stawek dopłat do taryf:
I wniosek radnej Anny Rydzewskiej w imieniu klubów (woda 0,16 zł; ścieki 3,59 zł);

II wniosek Komisji Budżetu (woda 0,16 zł; ścieki 2,47 zł);

III wniosek Komisji Gospodarki Terenowej (woda 0,11 zł; ścieki 2,47 zł);

IV wniosek Komisji Oświaty i Komisji Rolnictwa (woda 0,16 zł; 2,32 zł).

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie przyjęcie dopłaty 
w wysokości 0,16 zł netto do każdego m3 wody.
Rada Miejska w głosowaniu:

„za”


- 19,

„przeciw”

- 0,

„wstrzymujące”
- 0

przegłosowała jednogłośnie pozytywnie wniosek o przyjęcie dopłaty 
w wysokości 0,16 zł netto do każdego m3 wody. Podczas głosowania obecnych było 19 radnych.

W związku z powyższym nie było potrzeby głosowania pozostałych wniosków dotyczących dopłat do m3 wody.

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie przyjęcie dopłaty 
w wysokości  3,59 zł netto do każdego m3 ścieków.
Rada Miejska w głosowaniu:

„za”


- 6,

„przeciw”

- 13,

„wstrzymujące”
- 0

odrzuciła wniosek o przyjęcie dopłaty w wysokości 3,59 zł netto do każdego m3 ścieków. Podczas głosowania obecnych było 19 radnych.

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie przyjęcie dopłaty 
w wysokości  2,47 zł netto do każdego m3 ścieków.

Rada Miejska w głosowaniu:

„za”


- 13,

„przeciw”

- 3,

„wstrzymujące”
- 3

przegłosowała pozytywnie wniosek o przyjęcie dopłaty w wysokości 2,47 zł netto do każdego m3 ścieków. Podczas głosowania obecnych było 19 radnych.


Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie projekt uchwały. 

Rada Miejska w głosowaniu:

„za”


- 13,

„przeciw”

- 0,

„wstrzymujące”
- 6
podjęła uchwałę w sprawie ustalenia dopłaty do taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i odprowadzenie ścieków, zatwierdzonej dla Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji sp. z o.o. – obowiązującej na terenie Gminy Oborniki - wraz z autopoprawką i przyjętymi stawkami dopłat. Podczas głosowania obecnych było 19 radnych.

Uchwała nr V/21/11 stanowi załącznik do protokołu.
Ad 5. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia „Gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych dla Gminy Oborniki na 2011 rok”

Projekt uchwały przedstawiła pani Małgorzata Wieczorek Specjalista ds. Pożytku Publicznego i Wolontariatu. 

Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Hetmański poprosił o opinie komisji.

Przewodniczący Komisja Budżetu i Rozwoju Gospodarczego Ryszard Ciszak poinformował, że Komisji Budżetu na posiedzeniu w dniu 3 stycznia br. zapoznała się z programem i pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Przewodniczący Komisji Gospodarki Terenowej, Inwentaryzacji Mienia 
i Bezpieczeństwa Publicznego Władysław Haraj poinformował, że Komisja Gospodarki Terenowej zaopiniowała program jednogłośnie pozytywnie.
Przewodniczący Komisji Oświaty i Spraw Społecznych Paweł Drewicz poinformował, że Komisja Oświaty zajmowała się tym projektem na posiedzeniu 
w dniu 3 stycznia. Komisja przyjęła stanowisko, że zapoznaje się z treścią uchwały. 
Przewodniczący Rady Miejskiej otworzył dyskusję.

Radny Paweł Drewicz odniósł się do treści §3 uchwały. Zapytał, czy rzeczywiście wymóg ustawowy nakazuje pełnomocnikowi przedstawienie sprawozdania burmistrzowi, czy organowi stanowiącemu, czyli w tym przypadku Radzie Miejskiej.

Radca prawny Ewa Gąsiorek powiedziała, że w celu realizacji programu, zgodnie z ust. 2 art. 41 ustawy o przeciwdziałaniu alkoholizmowi wójt powołuje pełnomocnika. Pełnomocnik sprawuje nadzór nad realizacją programu i w związku z tym skoro sprawuje nadzór, to musi przekazać efekty realizacji programu burmistrzowi. Dodała, że organem wykonawczym programu jest burmistrz. Do rady należy to, co zostało określone w przepisach, a co nie zostało określone 
w przepisach, to należy o organu wykonawczego

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie projekt uchwały. 

Rada Miejska w głosowaniu:

„za”


- 19,

„przeciw”

- 0,

„wstrzymujące”
- 0,
podjęła jednogłośnie uchwałę w sprawie uchwalenia „Gminnego programu profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych dla Gminy Oborniki na 2011 rok”. Podczas głosowania obecnych było 19 radnych.

Uchwała nr V/22/11 stanowi załącznik do protokołu.
(przerwa)
Ad 6. Sprawozdanie Burmistrza z prac w okresie między sesjami
Sprawozdanie przedstawił Burmistrz Obornik Tomasz Szrama:

- o postępowaniach przetargowych (załącznik),

- o wydanych zarządzeniach (załącznik),

- informację z prac między sesjami (załącznik).
Ad 7. Sprawozdania komisji z prac w okresie między sesjami
Komisja Budżetu i Rozwoju Gospodarczego (sprawozdanie przedstawił przewodniczący Komisji Ryszard Ciszak) – Komisja spotkała się w okresie między sesjami 3 stycznia br. w celu zaopiniowania projektów uchwał, które zostały na dzisiejszej sesji przyjęte.
Komisja Gospodarki Terenowej, Inwentaryzacji Mienia 
i Bezpieczeństwa Publicznego (sprawozdanie przedstawił przewodniczący Komisji Władysław Haraj) – Komisja odbyła posiedzenie 3 stycznia br. Zajmowała się opiniowaniem projektów uchwał, które zostały przyjęte na dzisiejszej sesji.
Komisja Oświaty i Spraw Społecznych (sprawozdanie przedstawił przewodniczący Komisji Paweł Drewicz) – Komisja spotkała się 3 stycznia br. o g. 13.00. Jedynym punktem posiedzenia Komisji była analiza „Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Gminy Oborniki na 2011 rok”.
Komisja Rolnictwa, Leśnictwa i Środowiska – przewodnicząca Komisji Renata Wąsowicz poinformowała, że Komisja nie obradowała  w okresie między sesjami.

Ad 8. Interpelacje, wolne głosy, komunikaty, odpowiedzi na zapytania radnych

- Interpelacje

Radny Paweł Dreger poinformował o złożeniu pisemnej interpelacji dotyczącej zarobków prezesów spółek gminnych oraz składów osobowych zarządów i rad nadzorczych spółek.
- Wolne głosy, odpowiedzi na zapytania radnych

Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Hetmański otworzył dyskusję. 


Wiceprzewodniczący Rady Ryszard Ciszak zapytał Burmistrza Obornik, czy rozważał powołanie rady sportu, której celem byłoby koordynowanie działań dotyczących sportu na terenie gminy Oborniki. Następnie zapytał, czy byłoby możliwie utworzenie świetlicy socjoterapeutycznej na hali w Objezierzu. Dodał, iż miejsce jest bardzo dobre i środki finansowe z funduszu przeciwdziałania alkoholizmowi są możliwe do przekazania.

Radny Andrzej Ilski zabrał głos w związku z obecnością na sesji Starosty Obornickiego. Powiedział, że wiele gmin przyjęło praktykę, że właścicieli polnych dróg, a ściślej znajdujących się pod tymi drogami gruntów, obciąża podatkiem od nieruchomości. Praktyka ta zaczyna być również przyjmowana przez gminy, które dotąd obciążały właścicieli takich gruntów podatkiem rolnym. Powód jest banalny – większe wpływy do kasy gminnej.  Czy jednak taka praktyka jest zgodna 
z obowiązującym prawem? W tej sytuacji istotna okazuje się treść ust. 3 pkt 7 
lit. a zdanie 3 załącznika nr 6 do Rozporządzenia Ministra Rozwoju Regionalnego 
i Budownictwa z 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji gruntów i budynków - grunty zajęte pod wewnętrzną komunikacją gospodarstw rolnych, leśnych oraz poszczególnych nieruchomości nie są drogą w rozumieniu rozporządzenia. Grunty te wlicza się do przyległego do nich użytku gruntowego. Biorąc zatem pod uwagę definicję gospodarstwa rolnego zawartą w art. 55 Kodeksu cywilnego, że gospodarstwem rolnym są grunty rolne wraz z gruntami leśnymi, budynkami lub ich częściami, urządzeniami, inwentarzem, jeżeli stanowią, lub mogą stanowić, zorganizowaną całość gospodarczą oraz prawami związanymi z prowadzeniem gospodarstwa rolnego uznać należy, iż wszystkie drogi polne, również te oznaczone na mapach geodezyjnych symbolem dr, są w istocie gruntami zajętymi pod wewnętrzną komunikację gospodarstw rolnych, a tym samym w celach rozliczeniowych winny być traktowane jako fragment nieruchomości, do której bezpośrednio przylegają. W związku z powyższym drogi polne są zwolnione 
z opodatkowania podatkiem od nieruchomości na mocy art. 2 ustawy 
o podatkach i opłatach lokalnych. To samo stanowisko wyraził Jacek Dominiki, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansów. Dalej radny powiedział, jakie są wyjścia. Stwierdził, iż, po pierwsze, zastosować się do cytowanej ustawy 
o podatkach, a po drugie, można grunty oznaczone w ewidencji dr przekwalifikować jako grunty rolne. Radny zwrócił się do Starosty Obornickiego, aby zorientował się, jak należy tę procedurę przedstawić i jakie są tego koszty. Dalej powiedział, że trzecim wyjściem jest to, iż rada gminy może zwolnić takie grunty 
z podatku. Następnie wspomniał, że rozmawiał już na ten temat z burmistrzem 
i dostarczono mu orzeczenie SKO w Pile, które nie przychyliło się do wniosku podatnika i na korzyść gminy oddaliło powództwo. Powiedział, że posiada także orzeczenia SKO w Opolu, które z kolei przychyliło się do decyzji rolnika i nie obciążyło podatkiem. Są zatem dwie sprzeczne opinie. Ponadto pan burmistrz dostarczył pisma, iż zwrócił się do burmistrza Rogoźna i wójta Ryczywołu 
z pytaniem jak organ podatkowy oblicza podatek za drogi oznaczone dr. Radny Andrzej Ilski zapytał burmistrza, czy będzie podejmował dalsze działania, czy czeka na opinie z gmin.

Starosta Obornicki Adam Olejnik odniósł się do wypowiedzi radnego Andrzeja Ilskiego. Wyjaśnił jak to wygląda ze strony starostwa. Powiedział, że ewidencję gruntów i budynków prowadzi starostwo i organ podatkowy korzysta 
z tej ewidencji. Urząd Miejski ma dostęp do tej ewidencji i z niej korzysta. Natomiast  co do zapisów w ewidencji gruntów, to można robić zmiany i regulują to odpowiednie przepisy. Co do kosztów, to zależy od zakresu, ale robi się to na wniosek podatnika. Dalej starosta Adam Olejnik powiedział, że jeśli radny Ilski złoży wniosek do starostwa, to zostanie on rozpatrzony, służby geodezyjne się tym zajmą, starosta podpisze decyzję. Ile to będzie kosztować, to jednak nie jest 
w stanie podać na dzisiejszej sesji, dlatego zaprasza radnego do siebie, do starostwa, gdzie będzie można to ustalić. Starosta dodał, że zmiana klasyfikacji gruntów rolnych i leśnych odbywa się na wniosek podatnika, a starostwo to tylko bada 
i ustala, czy tak, czy nie.

Radny Andrzej Ilski powiedział, że to nie chodzi o niego. Takie problemy posiadają mieszkańcy gminy Oborniki. Część podatników jest obciążona tym podatkiem, a część nie jest obciążona. Pytanie było ogólne ile zmiana klasyfikacji kosztuje. Dalej radny podkreślił, że przedstawił trzy propozycje rozwiązania tego problemu.


Przewodniczący Rady Miejskiej powiedział, że przedstawiony problem jest szeroki i powinien być zgłoszony w trybie interpelacji. Ponadto należałoby to również zgłosić do stosownej komisji, która problemem by się zajęła.


Wiceprzewodniczący Rady Witold Żółć poruszył kwestie związane ze śliskimi chodnikami w mieście. Są miejsca bardzo niebezpieczne. Stwierdził, że potrzebne jest dużo soli. Poprosił o zaradzenie temu problemowi. 

Burmistrz Tomasz Szrama odniósł się w pierwszej kolejności do wypowiedzi radnego Pawła Dregera. Poinformował, że na złożoną interpelację radny otrzyma pisemną odpowiedź, która zostanie też przedstawiona na następnej sesji. 
Następnie burmistrz ustosunkował się do zapytań wiceprzewodniczącego Ryszarda Ciszaka. Poinformował, że oczywiście jest planowane powołanie rady sportu 
i trwają rozmowy na ten temat ze środowiskami sportowymi. Dalej powiedział, że nie widzi żadnych przeszkód, aby stworzyć świetlicę socjoterapeutyczną 
w Objezierzu, zwłaszcza że budżet tzw. alkoholówki na to pozwoli. Dodał, że tą sprawą już dzisiaj się zajmie. 
W dalszej kolejności burmistrz nawiązał do zapytań radnego Andrzeja Ilskiego. Poinformował, że pani Joanna Desperak-Zając już się tą sprawą zajmuje. Przyznał, że jednak czeka za odpowiedziami od burmistrza Rogoźna i wójta Ryczywołu. Dodał, że z pozostałymi propozycjami radnego chętnie zapozna się po dzisiejszej sesji.
Odpowiadając na zapytanie wiceprzewodniczącego Witolda Żółcia, burmistrz poinformował, że w dużej mierze – co wynika z ustawy - chodniki powinny być odśnieżane i zabezpieczane przed śliskością przez właścicieli posesji. Największe pole działania ma tutaj Straż Miejska i ona w tym kierunku naprawdę działa. Natomiast w rejonach, gdzie utrzymanie chodników należy do Gminy, to PGKiM 
i pracownicy interwencyjni robią, co mogą, aby te chodniki nie były takie śliskie. Problem jest jednak z egzekwowaniem od właścicieli prywatnych tego, aby posypywali chodniki solą i piaskiem. 

Wiceprzewodniczący Ryszard Ciszak powiedział, że dobry jest okres, aby przyjrzeć się drogom gminnym, zwłaszcza jeżeli chodzi o zakrzaczenie wzdłuż dróg. Te zakrzaczenia i zarośla powodują, że nawiewanie śniegu na drogi jest dużo większe. Trzeba te sprawy uporządkować. Dalej powiedział, że nie wie dlaczego przez 4 lata poprzedni radny z Objezierza nie reagował na problem związany 
z dziurą w drodze (dojazd do oczyszczalni ścieków). Jest to odcinek 20-metrowy 
i najwyższy czas uporządkować te sprawy, by droga była przejezdna. Należy wiosną potraktować to jako sprawę priorytetową.

Burmistrz Tomasz Szrama powiedział, że przyjął wskazówki. Natomiast, co do wyrwy w drodze, to będzie trzeba sprawdzić jaka to jest droga.

Wiceprzewodniczący Ryszard Ciszak powiedział, że jest to droga gminna.


Burmistrz Tomasz Szrama poinformował, że będzie to sprawdzone i dziura będzie zalepiona.

Ad 9.  Zamknięcie sesji
W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Rady Miejskiej Krzysztof Hetmański zamknął V sesję Rady Miejskiej w Obornikach.


Na tym protokół zakończono. 

Sesje Rady Miejskiej są rejestrowane na dyktafonie. Nagranie z przebiegu V sesji Rady Miejskiej znajduje się na płycie CD przechowywanej w archiwum Biura Rady. 

Protokół sporządziła:                                   Obradom przewodniczył:
Paulina Kłossowska
Przewodniczący Rady Miejskiej








/-/  Krzysztof Hetmański

Wszystkie załączniki znajdują się do wglądu w Biurze Rady Urzędu Miejskiego w Obornikach
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