PROTOKÓŁ NR XX/2007

Z XX SESJI RADY MIEJSKIEJ W OBORNIKACH,

która odbyła się 30 listopada 2007 r.  w Urzędzie Miejskim w Obornikach

Obrady rozpoczęto w dniu 30 listopada 2007 r. o godz. 9.00 i zakończono tego samego dnia o godz. 14.10.

Na ogólną liczbę 21 radnych w sesji udział wzięło 19 radnych (lista obecności stanowi załącznik  nr 1 do niniejszego protokółu)

Radni nieobecni usprawiedliwieni:

1. Janusz Kominek,

2. Wioletta Rehlis.

W sesji udział wzięły następujące osoby spoza Rady:

1. Anna Rydzewska


- Burmistrz Obornik,

2. Henryk Łukaszewski

- Z-ca Burmistrza Obornik,

3. Bogdan Bukowski

- Z-ca Burmistrza Obornik,

4. Ewa Thiem


- Sekretarz Gminy,

5. Agnieszka Szulczyk

- Skarbnik Gminy,

6. Przemysław Gronostaj

- Wicestarosta Obornicki,

7. Beata Nowak


- Audytor,

8. Krzysztof Sroka


- Kierownik Biura Promocji, Przedsiębiorczości 

i Obsługi Mieszkańców,

9. Edward Mączyński 

- Kierownik Wydziału Oświaty, Kultury i Sportu,

10. Anna Wenz-Marchewka
- Kierownik Wydziału Urbanistyki, Geodezji 

i Gospodarki Gruntami,

11. Jacek Glapiak


- Kierownik Wydziału Inwestycyjnego,

12. Małgorzata Wieczorek
- Specjalista ds. Pożytku Publicznego 

i Wolontariatu,

13. Hanna Kniat


- Dyrektor Ośrodka Pomocy Społecznej 

w Obornikach

14. Sławomir Pawlicki

- Prezes Przedsiębiorstwa Wodociągów 

i Kanalizacji,

15. Henryk Lewandowski

- Prezes Przedsiębiorstwa Gospodarki 

Komunalnej i Mieszkaniowej,

16. Krystyna Eichler

- Dyrektor Biblioteki Publicznej Miasta i Gminy,

17. Lech Faron


- Dyrektor Obornickiego Ośrodka Kultury,

18. Maria Makowska

- Radca Prawny,

19. Ryszard Kajetańczyk

- Główny projektant, autor planu 

zagospodarowania przestrzennego.

Porządek posiedzenia:

1. Otwarcie  sesji i stwierdzenie quorum.

2. Przedstawienie porządku obrad.

3. Przyjęcie protokółów z XV i XVI sesji Rady Miejskiej.

4. Podjęcie uchwały  w sprawie zmiany Budżetu Gminy Oborniki.

5. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia opłat za świadczenia przekraczające zakres podstaw programowych wychowania przedszkolnego w publicznych przedszkolach i oddziałach przedszkolnych przy szkołach podstawowych w gminie Oborniki.

6. Podjęcie uchwały w sprawie nadania nazwy ulicy w miejscowości Rożnowo.

7. Podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży w drodze bezprzetargowej zabudowanej nieruchomości gruntowej położonej w Obornikach przy ul. Łąkowej na rzecz dotychczasowego użytkownika wieczystego.

8. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości położonych w Bogdanowie gmina Oborniki w trybie przetargu ustnego nieograniczonego.

9. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w rejonie ulic Brzozowej 
i Cmentarnej w Rożnowie.

10. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy najmu nieruchomości zabudowanej.

11. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Statutu Ośrodka Pomocy Społecznej 
w Obornikach.

12. Informacja Burmistrza z pracy w okresie między sesjami.

13. Informacja przewodniczących komisji Rady z pracy w okresie miedzy sesjami.

14. Wolne głosy, komunikaty, odpowiedzi na zapytania radnych.

15. Zamknięcie obrad sesji.

Ad 1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

Sesję otworzył i obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Miejskiej Piotr Desperak. Powitał przybyłych na sesję radnych i gości. Stwierdził, że na ogólną liczbę 21 radnych w sesji udział bierze 19 radnych, co stanowi, że wymóg art. 14 ustawy o samorządzie gminnym jest spełniony i Rada Miejska władna jest do obradowania i podejmowania prawomocnych uchwał. Poinformował, że minął właśnie rok od wyborów samorządowych, więc jest to sesja jubileuszowa. Powiedział również, że dzisiejszą sesję otworzy trochę nietypowo z racji tego, że są Andrzejki. Przewodniczący Rady, Burmistrz i Z-cy  Burmistrza złożyli solenizantom - Andrzejowi Ilskiemu i Andrzejowi Walkowskiemu - życzenia 
i wręczyli bukiety kwiatów.

Ad 2. Przedstawienie porządku obrad.

Przewodniczący Rady Miejskiej P. Desperak zapytał, czy ktoś wnosi uwagi do otrzymanego porządku obrad.


Pani Skarbnik poprosiła o ujęcie w porządku obrad uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie wykazu wydatków budżetu gminy Oborniki na 2006 r., które nie wygasają.


Pan W. Cyranek zaproponował wprowadzenie do porządku obrad jako punktu 5a podjęcie uchwały w sprawie nadania imienia Gimnazjum nr 2 
w Obornikach. 


Pan Przewodniczący Rady Miejskiej P. Desperak powiedział, że 14 grudnia będzie sesja poświęcona sprawom oświaty i reorganizacji sieci szkół. Stwierdził, że była sesja, na której radni zostali poinformowani o tym fakcie.


Radny W. Żółć zapytał o jakim fakcie zostali poinformowani.


Przewodniczący Rady Miejskiej odpowiedział, że o reorganizacji sieci szkół.


Radny W. Żółć powiedział, aby mówić wprost, że o likwidacji.


Przewodniczący Rady Miejskiej powiedział, że Rada Pedagogiczna została poinformowana, że będzie reorganizacja w szkołach i 14 grudnia będzie to 
w porządku obrad.


Radny W. Żółć powiedział, że ostatnia sesja była w listopadzie, gdzie była propozycja nadania imienia szkole i nie było mowy o likwidacji. Zapytał, czy 
w związku z tym coś się stało.

Przewodniczący Rady Miejskiej raz jeszcze zaznaczył, że była informacja 
o reorganizacji szkół.


Przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek pani Skarbnik i wniosek Przewodniczącego Komisji Oświaty i Spraw Społecznych:

- wniosek o wprowadzenie, jako punktu 4, do porządku obrad projektu uchwały 
w sprawie zmiany uchwały w sprawie wykazu wydatków budżetu gminy Oborniki na 2006 r., które nie wygasają :

„za”


- głosowało 16 radnych, 

„przeciw”

- 1 osoba,

„wstrzymały się”
- 2 osoby.

Rada Miejska wniosek przyjęła.

Podczas głosowania obecnych było 19 radnych.

- wniosek o wprowadzenie, jako punktu 5a, do porządku obrad projektu uchwały 
w sprawie nadania imienia Gimnazjum nr 2 w Obornikach:

„za”


- głosowało 8 radnych,

„przeciw”

- 10 osób,

„wstrzymała się” 
- 1 osoba.

Rada Miejska wniosek odrzuciła.

Podczas głosowania obecnych było 19 radnych.

Ad 3. Przyjęcie protokółów z XV i XVI sesji Rady Miejskiej.


Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że wraz z materiałami na sesję radni otrzymali protokóły z XV i XVI sesji Rady Miejskiej. Zapytał, czy są uwagi do tych protokółów.


Radni nie mieli uwag.

Ad. 4. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie wykazu wydatków budżetu gminy Oborniki na 2006 r., które nie wygasają.


Projekt uchwały omówiła Skarbnik Gminy A. Szulczyk. 


Radny W. Pawlik zapytał, jaki był ostateczny termin zakończenia realizacji zadania przed zmianą.

Pani Skarbnik  odpowiedziała, że 30 listopada 2007 r.

Radny W. Pawlik  powiedział, że składa wniosek o niegłosowanie nad projektem z uwagi na to, że powinien być podany ostateczny termin i środki przeniesione do budżetu 2008 r. 


Skarbnik Gminy wyjaśniła, że środki są na wydzielonym koncie i są 
w budżecie na  2006 r., budżet nie korzysta z nich cały rok, dlatego zasadne jest, aby te środki przenieść, bo faktury będą za tydzień i nie ma potrzeby przenoszenia środków do budżetu na 2008 r.


Przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek radnego W. Pawlika 
o niegłosowanie nad projektem uchwały w sprawie zmiany uchwały 
w sprawie wykazu wydatków budżetu gminy Oborniki na 2006 r., które nie wygasają:

„za”


- głosowało 6 radnych,

„przeciw”

- 11 osób,

„wstrzymały się”
- 2 osoby.

Rada Miejska nie przyjęła wniosku o niegłosowanie nad projektem uchwały.

Podczas głosowania obecnych było 19 radnych.

W związku z powyższym Przewodniczący poddał pod głosowanie uchwałę:

„za”


- głosowało 11 radnych,

„przeciw”

- 1 osoba,

„wstrzymało się”
- 7 osób.

Rada Miejska uchwałę przyjęła. 

Podczas głosowania obecnych było 19 radnych.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu)


Ad 5. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy Oborniki.


Skarbnik Gminy Agnieszka Szulczyk omówiła projekt uchwały wraz 
z autopoprawką – „zakup i wymianę kotła c.o.”


Przewodniczący Rady Miejskiej poprosił o przedstawienie opinii poszczególnych komisji.


Przewodnicząca Komisji Budżetu I. Magdziarek poinformowała, że Komisja przyjęła projekt pozytywnie.


Przewodniczący Komisji Gospodarki Terenowej W. Stoliński poinformował, że Komisja przyjęła projekt pozytywnie.


Na pytanie o to czy Komisja Oświaty opiniowała projekt, Przewodniczący tejże Komisji, W. Cyranek poinformował, że niestety nie; Komisja chciała rozmawiać, ale pracownik Wydziału Finansowego nie potrafił odpowiedzieć na pytania.


Przewodniczący Rady Miejskiej zapytał o uwagi do projektu.


Radny W. Cyranek odniósł się do punktu 4 uzasadnienia, w którym mowa, że zwiększa się wydatki bieżące w rozdziale 92601 – Obiekty sportowe – o kwotę 29.589 zł w związku z planowaną wymianą instalacji cieplnej wody użytkowej oraz wody zimnej na Pływalnię w Obornikach oraz zakupem dodatkowego wyposażenia sali sportowej w Objezierzu. Chciał się dowiedzieć, jaka część tej kwoty jest planowana na wymianę instalacji cieplnej, a jaka na halę w Objezierzu.


Pani Skarbnik odpowiedziała, że na wymianę instalacji cieplnej przeznaczono 15 tys. zł, a resztę na halę w Objezierzu.


Radny W. Cyranek stwierdził, że jakieś pieniądze już na te cele były dawane. Zapytał w co jeszcze będzie doposażona sala.


Z-ca Burmistrza H. Łukaszewski odpowiedział radnemu W. Cyrankowi, że będą to takie rzeczy jak: stoły, krzesła; brak jest ławeczek; ktoś będzie musiał pilnować obiektu; musi być pomieszczenie, gdzie będą klucze. Powiedział, że te pomieszczenia są puste, tam nie ma nic; dodał, że potrzebne będzie wyposażenie p.poż., zabezpieczenie nadmuchów, nie ma firan – stwierdził, iż to są tego typu rzeczy.


Radny W. Pawlik poprosił o rozwinięcie punktów 5,6; zapytał o jakich drogach gminnych jest mowa; poprosił o przybliżenie stanu przebudowy drogi Ślepuchowo-Żukowo.


Pani Skarbnik A. Szulczyk nadmieniła, że są to projekty budowy dróg gminnych.


Radny W. Pawlik zapytał, czy są konkretne zadania.


Pani Skarbnik odpowiedziała, że szczegółowo nie poda, bo tego nie pamięta. Są zlecone projekty dróg gminnych i Kierownik Wydziału Inwestycyjnego mógłby je podać. Wyjaśniła, że zmniejsza się o 30 tys. zł i dokłada na drogę Ślepuchowo-Żukowo.


Następnie głos zabrał Z-ca Burmistrza B. Bukowski. Wyjaśnił, że jeśli chodzi o sprawę projektów to rzeczywiście zmniejszamy o 30 tys. zł i dokładamy do wykonania zjazdu na drodze gminnej Ślepuchowo-Żukowo. Poinformował, że tu była sytuacja taka, że zabrakło 100 m drogi do ostatniego gospodarstwa i to ma być dokończone.

Dalej powiedział, że jeśli chodzi o projekty, to zrobione zostały te wszystkie, które są wypisane w projekcie budżetu; dodatkowo wprowadzona została ul. Towarowa 
z połączeniem ul. Cmentarnej w Rożnowie; ul. Jesienna w Obornikach; wspomniał również o tym, że jeszcze w tym roku została ostatnia pierzeja Rynku do remontu.


Radny A. Michalak poprosił o doprecyzowanie odpowiedzi na pytanie, bo kiedyś prosił o wykaz takich dróg, i dostał wykaz, ale kwota wynosiła 167 tys. zł. Zapytał więc, co nie zostało zrobione, jaki projekt nie został wykonany.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski odpowiedział, że projekty wyszły taniej, bo takich kwot nie przewidywano, dlatego są rezerwy. Nadmienił, że problem był z ul. Półwiejską i projekt został oddany do poprawki.


Radny W. Pawlik przyznał, że jest zdziwiony w dwóch sprawach; na ul. Półwiejskiej projekt nie jest uzgodniony, nie ma dokumentacji na budowę drogi, ponieważ nie przeszła przez Zakład Uzgodnień Dokumentacji w Starostwie Powiatowym, a już jest odwołany przetarg. Taką informację wyczytał w BIP-ie. Druga sprawa to droga Ślepuchowo-Żukowo – otóż przetargiem było objęte 865 m drogi, wykonano 1200 m, a zgłoszono 800 m. Powiedział, że skoro radnych stawia się niejako w sytuacji podjazdowej, to prosi o wycofanie dzisiaj z projektu tej drogi, by sprawę tę zlecić Komisji Rewizyjnej do kontroli, a później dopiero przegłosować na Radzie.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski zwrócił się do radnego W. Pawlika 
z zapytaniem, gdzie jest napisane, że jak zostanie ogłoszony przetarg, to musi być wszystko zrobione i poprosił o niewprowadzanie radnych w błąd. Poinformował, że jeśli chodzi o drogę Ślepuchowo-Żukowo, to działa się teraz trochę inaczej, niż wtedy, gdy pan Pawlik był Przewodniczącym Rady Miejskiej.

Dodał, że jeśli można coś zrobić  więcej i taniej, to wszyscy powinni się cieszyć; dla niego ważne jest, aby służyć społeczeństwu.


Radny W. Żółć zapytał o 40 tys. zł na prace restauratorskie, czy musi to być na koncie, i czy to jest ten jeden wniosek.


Pani Sekretarz E. Thiem wyjaśniła, że to był wniosek dotyczący 2005 r.


Radny W. Żółć zapytał, czy z tego roku jest szansa wydania tych pieniędzy.


Pani Sekretarz E. Thiem odpowiedziała, że na ten rok nie wpłynął żaden wniosek.


Pani Skarbnik A. Szulczyk powiedziała, że na sesji 14 grudnia będzie zmiana w budżecie, bo cały czas spływają wnioski od dyrektorów szkół, a kwota ta może wejść do rezerwy, lub można ją przenieść na inne zadania.


Radny W. Pawlik wrócił do tematu ulicy Półwiejskiej; powiedział, że trudno ogłaszać przetarg podając przedmiot robót, jeśli nie ma projektu.


Radna W. Liczak poprosiła, aby powiedzieć, czy jest projekt.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski  wyjaśnił, że projekt był przygotowany, złożony, ale władze doszły do wniosku, że w takiej technologii i przy takich kosztach droga nie będzie  budowana. Kanalizacja deszczowa okazała się trzy razy droższa od drogi; projektant przewidywał dwie przepompownie, a można to zrobić taniej odprowadzając wody deszczowe do rowu, jaki znajduje się na końcu ulicy. Dodał, że projektant zgodził się na przeprojektowanie i do 10 grudnia ma to być zrobione, a w przyszłym roku będzie realizowane. Powiedział, że sytuacja była taka, iż rów, z którego była odprowadzana woda, działkowcy zasypali i teraz robiony jest odpływ do Warty, bo przez Czarnkowską nie ma przejścia do Wełny, więc trzeba ten rów zrobić. 

Dalej wyjaśnił, że największą bolączką projektowania       inwestycji są mapy, których nie można dostać ze Starostwa; pan Ostrowski napisał pismo, że nie może dostać mapy, bo w Starostwie jest to blokowane.


Radny A. Michalak powiedział, że takie przepychanki są polityczne i te dyskusje są niepotrzebne. Dodał, że jest przekonany, iż ulice Okrężna i Sowiaka są dobrze wymierzone i zrobione.


Radny W. Cyranek zapytał jaki jest powód, że takie duże środki przesuwa się z roku 2007 na rok 2008. 


Pani Skarbnik A. Szulczyk rozpoczynając odpowiedź na zadane pytanie, odniosła się do wcześniejszej wypowiedzi radnego W. Cyranka, który mówił o tym, że Komisja Oświaty nie opiniowała projektu uchwały. Wyjaśniła, że w dniu posiedzenia Komisji była na szkoleniu i w ogóle nie wiedziała, że jest Komisja Oświaty, a co do koleżanki, która ją zastępuje, to jest ona dopiero parę tygodni i nie zna jeszcze wielu spraw.

Nadmieniła, że projekt uchwały był omawiany na kilku innych komisjach.


Pani Burmistrz wyjaśniła, że są dwa duże zadania: budowa kanalizacji 
w Wargowie na kwotę prawie 3 mln zł i wodociąg Kiszewo-Kiszewko-Stobnica; te dwa zadania są na kwotę 6,5 mln zł. W tym roku wykorzystano te środki w bardzo małej części ze względu na to, że przetargi były odwołane. Pani Burmistrz podkreśliła, że dlatego są te przesunięcia i jest to oczywiste.


Z-ca Burmistrza H. Łukaszewski zwrócił się do radnego W. Cyranka, że wie, iż ten ustalał termin posiedzenia Komisji Oświaty z kierownikiem Mączyńskim, który poinformował, że pani Burmistrz i Z-cy Burmistrza w tym dniu nie będzie.


Pani Skarbnik wróciła do tematu inwestycji. Wyjaśniła, że przełożenie środków jest wynikiem tego, że nie ma na ten moment informacji jak daleko nasz wniosek się zakwalifikował. Zadania będą realizowane przez naszą spółkę z o.o.; środki będą przekazane aportem pieniężnym i spółka będzie mogła wziąć kredyt. Powiedziała, że jeżeli nasz wniosek się zakwalifikuje, to i tak będą realizowane zadania przez naszą spółkę, a Fundusz Spójności nam zwróci środki, jeśli będą nam przyznane. Powiedziała, że szczegółowo było to omawiane na posiedzeniu Komisji Gospodarki Terenowej. Pani Skarbnik stwierdziła, że uważa za zasadne, żeby te zadania realizowała spółka.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski zwrócił się do Przewodniczącego Komisji Oświaty W. Cyranka, że w poniedziałek,  kiedy było posiedzenie Komisji, był cały dzień na miejscu i mógł przyjść na Komisję wyjaśnić pewne sprawy.


Radny W. Cyranek powiedział, że po to radni spotykają się na komisjach, żeby wyjaśniać jakieś sprawy i nie dyskutować na sesji. Dodał, że nie wiedział, że Burmistrz Bukowski jest obecny i może omówić projekty, następnym razem o tym pomyśli.

Zwrócił się też do Z-cy Burmistrza H. Łukaszewskiego, że rzeczywiście rozmawiał z kierownikiem Mączyńskim, z którym ustalił, iż sprawy oświaty przełożone zostaną na inny termin.


Radny W. Żółć powiedział, że budowę ulic Okrężnej i Sowiaka zwiększono o 70 tys. zł, zapytał z czego to wynika.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski odpowiadając poinformował, że ulice Okrężną i Sowiaka trzeba było zrobić, bo ziemia tam spłynęła. Zlecone było wykonanie jezdni i chodnika na Sowiaka, a na Okrężnej miała być sama jezdnia, jednak wykonawca zrobił też chodnik. Poprosił Kierownika Wydziału Inwestycyjnego 
J. Glapiaka o wyjaśnienie tej sprawy radnym.


Kierownik J. Glapiak przedstawił szczegóły dotyczące wykonania pomyłkowo chodnika na ulicy Okrężnej. Potwierdził, że na ulicy Okrężnej miała być tylko jezdnia, a na Sowiaka ciąg pieszo-jezdny i taka dokumentacja została przekazana wykonawcy. Powiedział, że niestety syn właściciela firmy zrobił zaopatrzenie, które obejmowało II etap tej inwestycji; zakupił materiał na chodnik, bo tak było w dokumentacji technicznej, i jak zabrakło kostki, to wówczas wykonawca zauważył, że w kosztorysie nie ma ujętych chodników.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski dodał, że były prowadzone rozmowy 
z wykonawcą, aby ten chodnik zrobiony był po kosztach, bo inaczej firma musiałaby go rozebrać.


Radny W. Żółć zapytał jak to jest załatwione od strony formalnej.


Burmistrz A. Rydzewska wyjaśniła, że były prowadzone rozmowy, iż albo rozbiorą chodnik, albo zrobią po kosztach w kwocie 70 tys. zł. Zwróciła się do radnych, że jeśli się zgodzą, to chodnik zostanie, jeśli nie, to będzie on rozebrany, stąd ten wniosek dzisiaj o zwiększenie kwoty na tę inwestycję. Nadmieniła, że ta sytuacja jest zawiniona przez wykonawcę.


Radna W. Liczak zwróciła się do Z-cy Burmistrza Bogdana Bukowskiego 
z zapytaniem, czy ten chce powiedzieć, że przez cały czas budowy tej drogi nikt 
z urzędu nie nadzorował tego.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski odpowiedział radnej W. Liczak, że rzeczywiście, też był zaskoczony; zwrócił uwagę, że jest robiony ten chodnik, ale myślał, że wykonawca robi to z własnych środków; jeśli robi więcej to dobrze.


Radna W. Liczak stwierdziła dalej, że 70 tys. zł to dużo, zapytała, jak to się ma do ulicy Granicznej, gdzie mieszkańcy zaczęli sami budować.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski wyjaśnił, że na ulicy Granicznej mieszkańcy sami zaczęli robić, bo powstała grupa kontrahencka, a my pomagaliśmy. Z ulicą Okrężną było inaczej.


Radna W. Liczak zadała kolejne pytanie. Powiedziała, że wszystko było podporządkowane pod Fundusz Spójności, a teraz nie ma nas na liście i będzie trzeba zadania realizować z własnych pieniędzy. Radna chciała się dowiedzieć, kto będzie decydował o tym, jakie to będą zadania.


Burmistrz A. Rydzewska wyjaśniła, że nie było mowy, iż nie ma nas na liście w 2008 r. W tym roku decyzje nie zapadną, ale ma nadzieję, że decyzja zapadnie na początku przyszłego roku. Nadmieniła, że jeśli nie będzie nas na liście, to do tematu powróci.


Radny A. Michalak zadał pytanie kto z ramienia gminy jest inspektorem nadzorującym drogi.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski odpowiedział, że pan Wojciech Nowak.


Radny A. Michalak zapytał, czy ten pan będzie miał zapłacone za nadzór tej drogi na Półwiejskiej.


Pani Burmistrz A. Rydzewska odpowiedziała radnemu A. Michalakowi, że za tę część, która była zrobiona zgodnie z projektem nie można nie zapłacić; nie ma podstaw, żeby nie zapłacić.


Radny A. Michalak powiedział, że trudno mu zrozumieć postawę władz, która czekała aż chodnik zostanie wybudowany i nie reagowała licząc, że ktoś zrobi prezent. Podkreślił, że nie wierzy, iż Burmistrz Bukowski, który jest świetnym specjalistą, jeśli chodzi o drogi, nie był tam i nie zauważył tego chodnika.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski tłumaczył, że dla niego nie jest najważniejsze, że ktoś straci, tylko że coś zyskamy. Dodał, że przy każdej inwestycji wykonawca coś dodatkowo robi. Stwierdził, że my zyskaliśmy, a stracił wykonawca.


Kierownik J. Glapiak tłumaczył, że ulice Okrężna i Sowiaka są specyficzne, każdy budynek jest na innym poziomie. Wyjaśniał, że inspektor nadzoru był tam codziennie; być może jest to też nasze niedopatrzenie; teraz musi zdecydować Rada.


Radny D. Bukowski zwrócił się do radnego A. Michalaka, że nie rozumie dlaczego ten chce, żeby był ukarany inwestor za to, że chodnik ma być zrobiony po  kosztach.


Radny A. Michalak odpowiedział, że radny D. Bukowski źle zrozumiał jego wypowiedź i może mu to wyjaśnić po sesji.


Przewodniczący Rady P. Desperak zwrócił się do radnych, że zostało wszystko wyjaśnione, pozostaje kwestia decyzji, czy za chodnik będzie zapłacone, czy będzie on rozebrany.


Głos w sprawie ulicy Półwiejskiej zabrał jeszcze radny W. Żółć mówiąc, że chodziło mu o kwestie formalne; czy będzie zamówienie.


Burmistrz A. Rydzewska odpowiedziała, że formalnie muszą  być te rzeczy przeprowadzone; jeśli Rada przyzna kwotę 70 tys. zł, to zrobione będzie zamówienie i po wyrażeniu zgody przez wykonawcę, spisany będzie aneks do umowy.


Przewodniczący Rady P. Desperak przypomniał, że został zgłoszony przez radnego W. Pawlika wniosek formalny o wycofanie nakładu środków przeznaczonych na budowę drogi Ślepuchowo-Żukowo z projektu uchwały 
w sprawie zmiany Budżetu Gminy Oborniki. Poddał wniosek pod głosowanie:

„za”


- głosowały 3 osoby,

„przeciw”

- 11 osób,

„wstrzymało się”
- 5 osób.

Rada Miejska nie przyjęła wniosku. 

Podczas głosowania obecnych było 19 radnych.


W związku z powyższym Przewodniczący poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie zmiany Budżetu Gminy Oborniki:

„za”


- głosowało 11 radnych,

„przeciw”

- 1 osoba,

„wstrzymało się”
- 7 osób.

Rada Miejska uchwałę przyjęła. 

Podczas głosowania obecnych było 19 radnych.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu).

(przerwa)

(po przerwie na salę nie wrócił radny M. Lemański)


Ad 6. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia opłat za świadczenia przekraczające zakres podstaw programowych wychowania przedszkolnego w publicznych przedszkolach i oddziałach przedszkolnych przy szkołach podstawowych w gminie Oborniki.


Projekt uchwały przedstawił radnym Kierownik Wydziału Oświaty, Kultury 
i Sportu E. Mączyński. Nadmienił, że w nowej uchwale jest duże zróżnicowanie 
w porównaniu z poprzednią.

(na salę obrad wszedł radny M. Lemański)


Kierownik E. Mączyński wymienił, wymienił placówki, których uchwała dotyczy; powiedział, że jeśli chodzi o stawki żywieniowe, to były zebrane informacje od dyrektorów szkół; stawki zmienione są na wniosek dyrektorów i intendentów. Nadmienił, że Komisja Budżetu i Komisja Oświaty zaopiniowały projekt pozytywnie.

(salę obrad opuścił radny A. Ilski)


Radna W. Liczak zwróciła się do kierownika E. Mączyńskiego,  że wszystko co powiedział się zgadza, ale jej chodzi o różnicę między przedszkolami „Bajka” 
i „Bajeczka”; pani dyrektor „Bajeczki” stawkę 6 zł wprowadziła już wcześniej.

(na salę wszedł radny A. Ilski)


Pan E. Mączyński wyjaśnił, że na początku roku szkolnego odbyło się zebranie z rodzicami, na którym przedstawione były propozycje stawek. Nadmienił, że była też kontrola pani audytor i nie wykryto nieprawidłowości. Powiedział, że uzasadnienie dyrektora jest takie, iż przedszkole to ma najdłuższy dzień pracy, często dzieci są odbierane po 16.00 i rodzice chcą, aby zjadły coś przed tą godziną, aby dzieci były już najedzone, gdy rodzice je odbierają z przedszkola. Kierownik Mączyński powiedział, że dlatego większość rodziców w tym przedszkolu optowała za stawką 6 zł.


Radny W. Cyranek dodał, że ma dziecko w tym przedszkolu. Powiedział, że nie wszyscy rodzice byli za wprowadzeniem wyższej stawki. Potwierdził, że większość była za zmianą, bo dzieci są często odbierane nawet po 16.00 i teraz każde dziecko tuż przed wyjściem otrzymuje coś do jedzenia np. jogurt, czy owoc.


Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie ustalenia opłat za świadczenia przekraczające zakres podstaw programowych wychowania przedszkolnego w publicznych przedszkolach i oddziałach przedszkolnych przy szkołach podstawowych w gminie Oborniki:

„za”


- głosowało 19 radnych,

„przeciw”

- 0,

„wstrzymali się”
- 0.

Rada Miejska uchwałę przyjęła jednogłośnie.

Podczas głosowania obecnych było 19 radnych.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu)
Ad 7. Podjęcie uchwały w sprawie nadania nazwy ulicy w miejscowości Rożnowo.


Projekt uchwały omówiła Kierownik Wydziału Urbanistyki, Geodezji 
i Gospodarki Gruntami A. Wenz-Marchewka.


Przewodniczący Rady P. Desperak poprosił przewodniczących komisji 
o opinię.


Przewodniczący Komisji Gospodarki Terenowej W. Stoliński powiedział, że Komisja zaopiniowała projekt pozytywnie.


Przewodnicząca Komisji Budżetu I. Magdziarek poinformowała, że jej Komisja tylko zapoznała się z projektem.


Przewodniczący Komisji Rolnictwa R. Szeląg poinformował, że Komisja zaopiniowała projekt pozytywnie.


Przewodniczący Komisji Oświaty W. Cyranek powiedział, że Komisja zaopiniowała projekt pozytywnie.


Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie nadania nazwy ulicy w miejscowości Rożnowo:

„za”


- głosowało 19 radnych,

„przeciw”

- 0,

„wstrzymali się”
- 0.

Rada Miejska uchwałę przyjęła jednogłośnie.

Podczas głosowania obecnych było 19 radnych. 

(uchwała stanowi załącznik do protokółu)
Ad 8. Podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży w drodze bezprzetargowej zabudowanej nieruchomości gruntowej położonej w Obornikach przy ul. Łąkowej na rzecz dotychczasowego użytkownika wieczystego.


Projekt uchwały omówiła Kierownik Wydziału Urbanistyki, Geodezji 
i Gospodarki Gruntami A. Wenz-Marchewka.


Przewodniczący Rady P. Desperak poprosił przewodniczących komisji 
o opinię.


Przewodniczący Komisji Gospodarki Terenowej W. Stoliński powiedział, że Komisja zaopiniowała projekt pozytywnie.


Przewodnicząca Komisji Budżetu I. Magdziarek poinformowała, że jej Komisja tylko zapoznała się z projektem.


Przewodniczący Komisji Rolnictwa R. Szeląg poinformował, że Komisja zaopiniowała projekt pozytywnie.


Przewodniczący Komisji Oświaty W. Cyranek powiedział, że Komisja zaopiniowała projekt pozytywnie.


Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie sprzedaży w drodze bezprzetargowej zabudowanej nieruchomości gruntowej położonej w Obornikach przy ul. Łąkowej na rzecz dotychczasowego użytkownika wieczystego:

„za”


- głosowało 19 radnych,

„przeciw”

- 0,

„wstrzymali się”
- 0.

Rada Miejska uchwałę przyjęła jednogłośnie.

Podczas głosowania obecnych było 19 radnych. 

(uchwała stanowi załącznik do protokółu)
Ad 9. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości położonych w Bogdanowie gmina Oborniki w trybie przetargu ustnego nieograniczonego.


Projekt uchwały omówiła Kierownik Wydziału Urbanistyki, Geodezji 
i Gospodarki Gruntami A. Wenz-Marchewka.


Przewodniczący Rady P. Desperak poprosił przewodniczących komisji 
o opinię.


Przewodniczący Komisji Gospodarki Terenowej W. Stoliński powiedział, że Komisja zaopiniowała projekt pozytywnie.


Przewodnicząca Komisji Budżetu I. Magdziarek poinformowała, że jej Komisja tylko zapoznała się z projektem.


Przewodniczący Komisji Rolnictwa R. Szeląg poinformował, że Komisja zaopiniowała projekt pozytywnie.


Przewodniczący Komisji Oświaty W. Cyranek powiedział, że Komisja zaopiniowała projekt pozytywnie.


Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości położonych w Bogdanowie gmina Oborniki w trybie przetargu ustnego nieograniczonego:

„za”


- głosowało 19 radnych,

„przeciw”

- 0,

„wstrzymali się”
- 0.

Rada Miejska uchwałę przyjęła jednogłośnie.

Podczas głosowania obecnych było 19 radnych. 

(uchwała stanowi załącznik do protokółu)
Ad 10. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w rejonie ulic Brzozowej i Cmentarnej w Rożnowie.


Przewodniczący Rady poprosił kierownik A. Wenz-Marchewkę 
o przedstawienie uchwały. Pani kierownik poinformowała, że na tę sesję zaprosiła również głównego projektanta, autora miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, pana Ryszarda Kajetańczyka.

(salę opuścił radny K. Adamek)


Kierownik Wydziału Urbanistyki A. Wenz-Marchewka nadmieniła, że integralną częścią tej uchwały jest załącznik nr 2, powiedziała, że uchwała jest podzielona na rozdziały; w rozdziale 2, w §14, podpunkt 5 należy ustalić stawkę.


Przewodniczący Rady P. Desperak poprosił przewodniczących komisji 
o opinię.


Przewodniczący Komisji Gospodarki Terenowej W. Stoliński powiedział, że Komisja zaopiniowała projekt pozytywnie.


Przewodnicząca Komisji Budżetu I. Magdziarek poinformowała, że jej Komisja tylko zapoznała się z projektem.


Przewodniczący Komisji Rolnictwa R. Szeląg poinformował, że Komisja zaopiniowała projekt pozytywnie.


Przewodniczący Komisji Oświaty W. Cyranek powiedział, że Komisja zaopiniowała projekt negatywnie.

Jako pierwszy głos w sprawie projektu uchwały zabrał radny W. Pawlik. Powiedział, że przy przystępowaniu do opracowania planu zabierał głos i teraz też chce, z racji tego, że w Starostwie zajmuje się zawodowo ochroną gruntów leśnych. Następnie zacytował fragment Ustawy z dnia 28 września 1991 r. o lasach: „Ustawa określa zasady zachowania, ochrony i powiększania zasobów leśnych oraz zasady gospodarki leśnej w powiązaniu z innymi elementami środowiska i z gospodarką narodową. Przepisy ustawy stosuje się do lasów, bez względu na formę ich własności.”. Powiedział, że taki jest duch tej ustawy, która nie jest ustawą samoistną, ale działa w powiązaniu z innymi ustawami, np. ustawą o ochronie gruntów rolnych i leśnych. Dodał, iż żeby nie przeinaczać sprawy chce zacytować najnowszą interpretację ustawy o lasach z książki pt.: „Nieruchomości. Problematyka prawna”. Nadmienił, że tekst ten odpowiada jego przekonaniom.

(cytowany tekst stanowi załącznik do protokółu)
Radny W. Pawlik mówił dalej, że polityka tego państwa zmierza do powiększania zasobów leśnych. Naturalną rzeczą jest, że w tym kraju, zgodnie z ustawą 
o ochronie gruntów rolnych i leśnych, dopuszcza się do przeznaczania gruntów najsłabszych na cele nierolne i nieleśne. Przyznał, że nie zna przypadku, w którym grunty leśne przeznaczono by na grunty pod zabudowę. Jest dużo gruntów, które można przeznaczyć na cele budowlane i nie potrzeba lasu wyłączać. Poinformował, że będzie wnioskować o obalenie uchwały. Dalej pan W. Pawlik poprosił 
o kserokopię pisma Przewodniczącego Rady Miejskiej do Prokuratury Rejonowej 
w Chodzieży i dowód doręczenia z książki podawczej. Nadmienił, że tak się złożyło, iż też był wezwany jako świadek do Prokuratury w tej sprawie na dzień 21 listopada br., jednak pojechał dzień wcześniej – 20 listopada. Radny W. Pawlik powiedział, ze chce się dowiedzieć na jakim etapie jest postępowanie wszczęte we wrześniu.

(radny W. Pawlik powyższe i dalsze wypowiedzi popierał przepisami prawnymi; wyciągi 
z  podkreślonymi cytatami, którymi posiłkował się radny, z Ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. 
o ochronie gruntów rolnych i leśnych oraz z Ustawy z dnia 28 września 1991 r. o lasach stanowią załącznik do niniejszego protokółu)


Radna W. Liczak zapytała o to, w którym roku te działki zostały podzielone 
i kto podzielił.


Pani Burmistrz A. Rydzewska zaproponowała, aby pan W. Pawlik odpowiedział na zadane pytania.


Radna W. Liczak zapytała jeszcze o to w jakim celu zostały działki podzielone.


Radny W. Pawlik odpowiedział, że wykonawcą tych prac była firma „RYDZ-GEO-GRUNT” pana inż. Bogdana Rydzewskiego. Powiedział, że był to podział na warunkach bezdecyzyjnych, bo przepisy wówczas do tego dopuszczały; można było wtedy podzielić grunty nieograniczone powierzchniowo i mogły być lasem.


Radna W. Liczak zapytała kto dopuścił, żeby te działki podzielić.


Radny W. Pawlik wyjaśnił, że o tym decydował właściciel i nie było przeciwwskazań prawnych do podziału. Nadmienił, że są to jednak nadal działki leśne.


Radna W. Liczak zapytała czy są opinie  z Ministerstwa Rolnictwa  o tym, że można zrobić z lasu działkę budowlaną.


Pani kierownik A. Wenz-Marchewka wyjaśniła, że w toku opracowywania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na zmianę przeznaczenia ministerstwo wydaje opinię dla lasów państwowych, a dla prywatnych nie.


W dalszej kolejności głos zabrał pan Ryszard Kajetańczyk. Wyjaśnił radnym, że na etapie opracowywania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego bardzo często trzeba wejść w jakiejś części na las. Wyjaśnił, że do sporządzania miejscowego planu przewidziana jest oficjalna procedura. W 2004 r. tutejsza Rada dała zgodę na wykonanie takiego planu. Proces ten trwał długo i dziś jest to radnym przedkładane do ewentualnej akceptacji. Dodał, że plan był uzgodniony 
z szeregiem instytucji, była też zorganizowana dyskusja publiczna, ale nikt się nie pojawił. Powiedział, że cała procedura została w uchwale przedstawiona i decyzja teraz należy do radnych.


Kierownik A. Wenz-Marchewka przytoczyła treść pisma skierowanego do Marszałka Województwa Wielkopolskiego o zgodę na przeznaczenie gruntów leśnych. (kserokopia pisma stanowi załącznik do protokółu)

Następnie głos zabrał Z-ca Burmistrza B. Bukowski. Powiedział, że przybliży temat. Wyraził opinię, że to są typowo polityczne sprawy. Stwierdził, iż jak tam ktoś był, to ma inne zdanie; on tam był, sprawdził też przepisy. Powiedział, że drzewa są tam wycięte – nie wie czy legalnie, czy nielegalnie – są drogi z jednej 
i drugiej strony, są wszystkie media. Drzewa są 50-letnie i jego zdaniem nie jest to las, a zagajnik, który trzeba zagospodarować. Nadmienił dalej, że Gmina będzie nadzorowała ewentualną wycinkę drzew. Uszczerbku tu nie widzi i myśli, że ataki to podtekst polityczny. 

Dalej Z-ca Burmistrza zwrócił się do radnego W. Pawlika, mówiąc, że podobna sytuacja była w Słonawach, gdzie pan Pawlik dzielił działki i też trzeba było wycinać drzewa. Wie od byłego sołtysa o tej sprawie i nie będzie tu cytował, co pan sołtys powiedział na temat pana W. Pawlika. W sprawie Rożnowa argumentował, że gdyby to był piękny las, to też by się nie zgodził, ale analizował, sprawdzał 
z prawnikami. Zapraszał radnych, aby pojechali zobaczyć to miejsce. Raz jeszcze podkreślił, że to nie jest las szlachetny, ale, jego zdaniem, zagajnik i przy tym są wszystkie media. Do pana W. Pawlika zwrócił się, że nie rozumie co ten chce udowodnić, nie rozumie jego agresji, przytaczania przepisów. Stwierdził, że opozycja walczy, bo pani Burmistrz 10 lat temu nabyła działkę i wszyscy, co też tam nabyli, teraz mają cierpieć. Zaapelował o mniej polityki, a więcej pracy.


Radny W. Pawlik odparł, że nie wie czy ktoś zauważył u niego agresję,  że przez cały czas mówił spokojnie, chociaż wielu pewnie sądziło, że jego stan powinien być gorszy w związku z ostatnimi wydarzeniami, zapewnił jednak, że tak nie jest. Powiedział, że daleki jest od polityki, że zajmuje się tymi sprawami zawodowo. Wracając do działek w Rożnowie powiedział, że to nie jest żaden zagajnik, tylko las o powierzchni 2 ha, który ma 60 lat. Poprosił, aby nie mówić, że to jest zagajnik.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski skierował do radnego W. Pawlika pytanie, czy ten był tam i kiedy.


Radny W. Pawlik odpowiedział, że czasami przejeżdża tamtędy codziennie. Kontynuował, że gdyby iść takim tokiem rozumowania, jaki przedstawia Burmistrz, to kiedyś możemy spodziewać się projektu na wycięcie lasu Dahlmana. Zwrócił się do Z-cy Burmistrza B. Bukowskiego, że jeśli chodzi o Słonawy, to on prosi 
o przejrzenie planu zagospodarowania przestrzennego, gdzie teren był własnością pana sołtysa. Wyjaśnił, że tam nie przeznaczono ani jednego m2 lasu na wycięcie.


Z-ca Burmistrza H. Łukaszewski odniósł się do radnego W. Pawlika. Stwierdził, że pan Pawlik jak zwykle w ładnym stylu kręci. Poinformował, że miał okazję być w Prokuraturze w Chodzieży. Stwierdził, że u każdego coś można znaleźć. Do radnego W. Pawlika zwrócił się, aby przestać tę kampanię polityczną kontynuować, bo nie o to chodzi.


Radna W. Liczak zwróciła się do Z-cy Burmistrza B. Bukowskiego, że nie zgadza się z nim. Poinformowała, że też była w Rożnowie, i że ten las nie jest zbyt gęsty, bo niektórzy zrobili tam samowolę. Wyraziła swoje obawy o to, czy wszyscy mają świadomość tego, że następna osoba, która przyjdzie i będzie chciała w lesie się budować, to będzie żądała decyzji takiej, jak w tym przypadku.


Radny W. Pawlik odniósł się do wypowiedzi Z-cy Burmistrza 
H. Łukaszewskiego, prosząc, aby ten nie przypisywał mu wszystkich spraw, które należą do innych osób w Starostwie, bo on za wszystko nie odpowiada. Nadmienił, że z ramienia pełnionych obowiązków mówi to, co do niego należy i zgodnie 
z osobistymi odczuciami.


Z-ca Burmistrza H. Łukaszewski zapytał radnego W. Pawlika czy w sprawie, o której mówił wcześniej starosta nie zasięgnął jego opinii.


Radny W. Pawlik odpowiedział, że nie.


Następnie radny W. Żółć zapytał, czy po 19 września wpłynęły do Urzędu pisma z Prokuratury w Chodzieży, informujące, że wszczęto nowe śledztwo.

Burmistrz A. Rydzewska wyjaśniła, że rozmawiała z panią prokurator i pytała ją, czy jest nowa sprawa. Pani prokurator powiedziała, że nie, więc poinformowała ją, że jest przygotowana uchwała i będzie głosowana przez Radę Miejską na przełomie listopada i grudnia. Burmistrz A. Rydzewska powiedziała radnym, że pani prokurator nie zgłosiła jej żadnych przeszkód. Nadmieniła, iż dwie prokuratury umorzyły sprawy, a teraz prokuratura zajmie się jeszcze jedną sprawą za fałszywe oskarżenia jej osoby; pani Burmistrz dodała, że w tej sytuacji do tego dojdzie. 


Radny W. Żółć zwrócił się do Burmistrz A. Rydzewskiej mówiąc, że skoro sprawa została umorzona we wrześniu, a w listopadzie są wzywani do Prokuratury  świadkowie w tej samej sprawie, to oznacza, że jest wszczęte nowe śledztwo i pani Burmistrz musiała być o tym poinformowana. Dodał, że z tego co on wie, to jest wszczęte nowe śledztwo i dysponuje pismem, które to potwierdza i które przekaże do protokółu. 
(sprostowanie w protokole na wniosek radnego Artura Michalaka zgłoszony na sesji w dniu 28 grudnia 2007 r.)
Radny W. Żółć odczytał treść pisma z Prokuratury Rejonowej 
w Chodzieży.

(pismo stanowi załącznik do protokółu)

(na salę wrócił radny K. Adamek; wyszli W. Liczak i J. Wiśniewski)

Z-ca Burmistrza B. Bukowski powiedział, że potwierdza, iż to jest typowo polityczna sprawa pana Żuromskiego i trzecia instancja to potwierdzi.


Burmistrz A. Rydzewska podkreśliła jeszcze raz, że rozmawiała z panią prokurator i ta powiedziała, że jest to ta sama sprawa, a nie kolejna sprawa. Poinformowała panią prokurator, że prosiła panią kierownik, aby poczekać 
z zatwierdzeniem planu przez Radę Miejską do czasu wyjaśnienia przez prokuratora. Burmistrz zaznaczyła, że poinformowała panią prokurator, że po uzyskaniu przez Przewodniczącego Rady odpowiedzi  z Prokuratury, tę uchwałę złożyła pod obrady Rady Miejskiej. Powiedziała, że jest w stu procentach pewna, że wszystkie procedury były prawidłowe, nieprawidłowości były w Starostwie. Poinformowała panią prokurator o zamiarach i ta nie zgłosiła żadnych przeciwwskazań. Stwierdziła, że przy składaniu wniosku o podjęcie uchwały 
o przystąpieniu do sporządzenia planu, zastanawiała się, czy tylko dlatego, że jest współwłaścicielem jednej działki, nabytej przed zostaniem burmistrzem, ma blokować innym  właścicielom prawo swobodnego dysponowania swoimi działkami. Dalej powiedziała, że uważa, iż te działania są w interesie publicznym. Gmina nie ma żadnych kosztów, a może tylko zyskać, gdyby ktoś z właścicieli chciał sprzedać działkę. Pani Burmistrz powiedziała też, że jest tam pełne uzbrojenie, są media, gaz i dlaczego mamy to zaprzepaścić, tylko dlatego , że ona jest przypadkowo współwłaścicielem jednej z działek. Oświadczyła po raz kolejny, że nie ma żadnych prawnych przeszkód i dlatego jest ta uchwała. Na pewno złoży doniesienie o fałszywe oskarżenia. Nadmieniła, że jeśli ktoś ma wątpliwości to może kontaktować się z panią prokurator Gotkowską. Zapewniła, że złoży doniesienie o fałszywych oskarżeniach, bo wszystko ma swoje granice. Stwierdziła, że wie o tym, iż jest burmistrzem, osobą publiczną i jest narażona na obrażanie bardziej niż zwykły obywatel. Wspomniała, że wszystko zaczęło się przed wyborami, kiedy pan Żuromski, jako kontrkandydat, z ekipą, prowadząc negatywną kampanię, zaczął fałszywie ją oskarżać. 

Pani Burmistrz stwierdziła, że woli pracować dla społeczeństwa, a nie tracić czas na skarżenie osób ją obrażających. Pewne granice przyzwoitości jednak zostały przekroczone.


Z-ca Burmistrza H. Łukaszewski zwrócił się do radnego W. Żółcia mówiąc, że cieszy się, że radny złoży pismo do protokółu, bo nie było pewności, ale dzisiaj już ma czarno na białym, że to sprawa pana Żuromskiego.


Radny W. Żółć zwrócił się do pani Burmistrz, że nie odpowiedziała na jego pytanie, czy w tej rozmowie, którą pani Burmistrz odbyła z panią prokurator, pani Burmistrz została poinformowana o podjętym na nowo śledztwie.


Burmistrz A. Rydzewska odpowiedziała, że nie. Wyjaśniła, że była 
w Prokuraturze i na ten temat rozmawiała, pani prokurator odpowiedziała, że to nie jest nowa sprawa. Pani Burmistrz zapytała kto i o co ją oskarża, ale teraz po tym piśmie już wie.

(na salę wrócił radny J. Wiśniewski)


Burmistrz wyjaśniła, że była w Prokuraturze 21 listopada i powiedziała tam, że będzie podejmowana uchwała i zapytała czy są jakieś przeszkody, powiedziała też pani prokurator, że ma w Rożnowie działkę i podkreśliła, że nigdy tego nie ukrywała. Pani Burmistrz tłumaczyła między innymi, że pisma do Wojewody były przygotowane przez panią kierownik wraz z panem projektantem.


Radny W. Żółć zwrócił się do Burmistrz A. Rydzewskiej, aby ta raz jeszcze potwierdziła, czy została poinformowana, że jest wszczęte nowe śledztwo.


Burmistrz A. Rydzewska odparła, że nie. Wyjaśniła, że została wezwana jako świadek, pytała w jakiej sprawie, a pani prokurator powiedziała, że jest to ta sama sprawa, która była umorzona. Dodała, że w Prokuraturze powiedziała dlaczego nie kierowała uchwały do Rady. Burmistrz poinformowała panią Prokurator, że po piśmie, które otrzymał pan Przewodniczący będzie uchwała na sesji na koniec listopada. Burmistrz podkreśliła, że pani Prokurator nie zgłosiła żadnych przeszkód.


W dalszej kolejności głos zabrał pan projektant R. Kajetańczyk. Dziwił się, że nikogo nie interesują sprawy urbanistyczne, merytoryczne. Wyjaśnił, że procedura sporządzania planów jest tak upubliczniona, że nawet gdyby ktoś chciał kombinować, to nie ma na to szans. Ta sprawa toczyła się między Urzędem Miejskim, a Urzędem Marszałkowskim i zgodnie ze swoimi przekonaniami, każdy wyraził swoją opinię. Nadmienił, że jest wskazane, aby ul. Brzozowa miała drugą pierzeję; treść planu przewiduje, że zieleń ma zostać, a budynki mają być wkomponowane w tę zieleń. On sam jest autorem wielu planów i gdyby nie był przekonany o jego słuszności, to w ogóle by nie podjął się jego opracowania.

Radny W. Pawlik doprecyzował kwestię udziału ministerstw w wydawaniu decyzji. Nadmienił między innymi, że tu nie było potrzeby uzyskania zgody ministerstwa.

Radny D. Bukowskki przytoczył fragment Ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. 
o ochronie gruntów rolnych i leśnych:”...przeznaczenie na cele nierolnicze 
i nieleśne pozostałych gruntów leśnych – wymaga uzyskania zgody marszałka województwa wyrażanej po uzyskaniu opinii izby rolniczej”. Powiedział do radnego W. Pawlika, że jego wypowiedź rozumie w ten sposób, że od nas zależy czy sobie przeznaczymy grunty leśne na budowlane.

(salę opuścił radny A. Michalak)


Radny W. Pawlik odpowiedział radnemu D. Bukowskiemu, że władztwo urbanistyczne leży po stronie Rady Miejskiej i opinia marszałka nie jest decyzją wiążącą dla Rady.


Przewodniczący Rady Miejskiej P. Desperak powiedział, że informacja na ten moment jest taka, że  nie wpłynęło do Urzędu Miejskiego żadne pismo informujące o wszczęciu nowego śledztwa oraz jest wniosek radnego W. Pawlika o odrzucenie projektu uchwały - i nad tym trzeba się skupić. 

(na salę wrócił radny A. Michalak)


Głos zabrał radny M. Lemański. Powiedział, że coś mu tu nie pasuje, coś zostało odwrócone, bo jeśli pan Kalupa chciał sprzedać las, to nie powinien informować, że będą z tego działki budowlane. Wyjaśniał między innymi, że okaże się, iż każdy może zrobić tak samo. Te działki są w jednym kompleksie leśnym i na ich przekształcenie nie może być przyzwolenia. Mówił, że wystarczy wyciągnąć rejestr gruntów leśnych ze Starostwa i byłoby to proste. Powiedział, że za dużo tu mętnej wody; jest niedobrze, jeśli dzieli się obszar na działki, a potem przekształca na działki budowlane, co gorsze, w projekcie bierze udział mąż pani Burmistrz. Stwierdził, że jest to działanie we własnym interesie.

(salę opuścił radny W. Żółć)


Radny R. Szeląg zwrócił się do radnego W. Pawlika w sprawie lasu 
w Rożnowie mówiąc, że może radny Pawlik tam przejeżdżał, jednak ten las jest przerzedzony i jest tam sama brzoza, a brzoza w lesie to chwast.


Radny J. Wiśniewski powiedział, że słyszał, iż ktoś w tym lesie wyrąbał drzewa (radny W. Pawlik wtrącił, że była to trzebież), a Starostwo przecież musiało wydać na to zgodę. Powiedział, że pismo z taką zgodą nie zostało Prokuraturze 
w Chodzieży przedłożone.

Następnie radny J. Wiśniewski zawnioskował o zakończenie dyskusji i przerwę.


Przewodniczący Rady Miejskiej P. Desperak powiedział, że został zgłoszony formalny wniosek o zakończenie dyskusji i trzeba go przegłosować.

(na salę wrócił radny W. Żółć)


Pani Burmistrz A. Rydzewska ponownie wyjaśniła, że pani prokurator poinformowała ją, że nie jest toczone nowe postępowanie; Burmistrz poinformowała panią prokurator, że w listopadzie ma być podjęta uchwała i pani prokurator nie miała przeciwwskazań.


Przewodniczący Rady Miejskiej poprosił Sekretarz Gminy E. Thiem 
o opinię, w jakiej kolejności głosować nad złożonymi wnioskami.


Pani Sekretarz Gminy poinformowała, że uważa, iż skoro pismo nie wniesie nic do sprawy, to po przerwie nie ma sensu głosować. 


Przewodniczący Rady powiedział, że będą trzy wnioski.


Sekretarz E. Thiem potwierdziła, że tak.


Radny W. Pawlik powiedział, że jego wniosek dotyczy dokumentów 
w sprawie, to dlaczego  nie może to być przegłosowane.


Sekretarz E. Thiem odparła, że tego nikt nie neguje.

Radny W. Żółć stwierdził, że pani Burmistrz nie mówi prawdy, skoro jest pismo z Prokuratury, z którego wynika, że jest wszczęte śledztwo, a Burmistrz mówi, że nie. Dodał, że głosowanie powinno się odbyć po otrzymaniu pism.


Przewodniczący Rady Miejskiej P. Desperak zwrócił uwagę, że 
w załącznikach do projektu uchwały jest pismo z Prokuratury kierowane do niego, wraz z zwrotką, i jest tam błąd w dacie.


Radny W. Żółć powiedział, że dziwi się, iż są dwa pisma z datą 
5 października; pismo do pana Żuromskiego też jest z tą datą.


Przewodniczący Rady Miejskiej Piotr Desperak powiedział, że kwestia jest jedna, czy pisma, o które proszą radni, wniosą coś do sprawy. Zwrócił się do radnych, aby powiedzieli, czy jest cel przedłużać tę dyskusję.


Radny W. Żółć powiedział, że nie ma różnicy, jeśli głosowanie będzie po przerwie.


Radny M. Lemański dodał, że jeśli ktoś z radnych uważa, że coś może wnieść do sprawy, to radni to muszą otrzymać.


Przewodniczący Rady Miejskiej P. Desperak zarządził trzy głosowania – jedno przed przerwą, dwa po przerwie. 


Radny W. Pawlik nadmienił, że jego wniosek o odrzucenie  projektu uchwały wiąże się tylko z treściami ustaw o lasach i o ochronie gruntów rolnych i leśnych.

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie wniosek radnego 
J. Wiśniewskiego o zakończeniu dyskusji nad uchwałą:

„za”


- głosowało 11 radnych,

„przeciw”

- 5 radnych,

„wstrzymało się”
- 2 radnych.

Rada Miejska wniosek przyjęła.

Podczas głosowania obecnych było 18 radnych.

(20-minutowa przerwa)

(po przerwie na salę nie wrócił radny K. Adamek)


Po przerwie radni otrzymali pisma, o które prosili. 


Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie wniosek radnego 
W. Pawlika o niegłosowanie nad projektem uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zabudowy mieszkaniowej  jednorodzinnej w rejonie ulic Brzozowej i Cmentarnej w Rożnowie:

„za”


- głosowało 6 radnych,

„przeciw”

- 11 osób,

„wstrzymała się”
- 1 osoba.

Rada Miejska wniosku nie przyjęła.

Podczas głosowania obecnych było 18 radnych.

W związku z powyższym Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zabudowy mieszkaniowej  jednorodzinnej w rejonie ulic Brzozowej i Cmentarnej w Rożnowie:

„za”


- głosowało 11 radnych,

„przeciw”

- 5 osób,

„wstrzymały się”
- 2 osoby.

Rada Miejska uchwałę przyjęła.

Podczas głosowania obecnych było 18 radnych.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu)

Radny W. Pawlik zwrócił się do radnych, że zachęca wszystkich do sięgnięcia i prześledzenia treści ustaw o lasach i ochronie gruntów rolnych i leśnych.


Pani Burmistrz A. Rydzewska zapewniła, że wszystko jest zgodne 
z przepisami; nadmieniła, że może przygotować na następną sesję ksero ustaw.

(salę obrad opuścili radni W. Żółć i W. Cyranek)

Ad 11. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy najmu nieruchomości zabudowanej.


Projekt uchwały omówiła Sekretarz Gminy E. Thiem. Wyjaśniła, że uchwała wiąże się z tym, iż wprowadzenie zmiany w ustawie o gospodarce nieruchomościami skutkuje zmianą w ustawie o samorządzie gminnym stanowiącą, że do zawarcia kolejnej, po umowie na czas oznaczony do 3 lat, umowy najmu lub dzierżawy, której przedmiotem jest ta sama nieruchomość, wymagana jest zgoda rady gminy, jak również taka zgoda wymagana jest w przypadku zawarcia umowy na czas nieoznaczony w drodze bezprzetargowej.

(na salę obrad wrócił radny K. Adamek)


Sekretarz Gminy E. Thiem nadmieniła, że na sesji 14 grudnia będzie przedstawiona uchwała regulująca zasady wydzierżawiania nieruchomości gminnych.  Wymieniła lokale, których dotyczy omawiana uchwała.


Przewodniczący Rady Miejskiej P. Desperak poprosił przewodniczących komisji o opinie.


Przewodniczący Komisji Gospodarki Terenowej W. Stoliński powiedział, że Komisja zaopiniowała projekt pozytywnie.


Przewodnicząca Komisji Budżetu I. Magdziarek poinformowała, że komisja wnikliwie rozpatrywała projekt i zaopiniowała pozytywnie.


Przewodniczący Komisji Rolnictwa R. Szeląg poinformował, że Komisja zaopiniował projekt pozytywnie.


Z-ca Przewodniczącego Komisji Oświaty M. Lemański poinformował, że Komisja zaopiniowała projekt pozytywnie.


Radna W. Liczak powiedziała, że ponieważ na posiedzeniu Komisji Budżetu była również pani Burmistrz, zaproponowała, aby aneksem podnieść stawkę także Prokuraturze Rejonowej w Obornikach, proporcjonalnie do Urzędu Skarbowego 
w Obornikach. Prosiła, aby zrobić taki aneks, bo te dwie instytucje powstały na podobnych warunkach i powinny być traktowane jednakowo. 


Radny A. Ilski odniósł się do wypowiedzi radnej W. Liczak. Powiedział, że 
w projekcie uchwały nie ma mowy o Prokuraturze Rejonowej w Obornikach.


Radna W. Liczak odpowiedziała, że ten temat był poruszany na Komisji Budżetu, że prosiła panią Sekretarz o rozszerzenie tematu.


Sekretarz Gminy E. Thiem wyjaśniła, że jeżeli chodzi o Urząd Skarbowy 
w Obornikach to chodzi tu o wyrażenie zgody na zawarcie kolejnej umowy  na kolejne 3 lata, zaś Prokuratura ma umowę zawartą do 2009 r.


Radna W. Liczak powiedziała, że można to jednak zrobić aneksem i skoro wszędzie szuka się pieniędzy to tam też można.


Przewodniczący Rady Miejskiej P. Desperak powiedział, że nie można tu mówić o Prokuraturze, jeśli nie jest to przedmiotem uchwały. Poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy najmu nieruchomości zabudowanej:

„za”


- głosowało 17 radnych,

„przeciw”

- 0,

„wstrzymało się”
- 0.

Rada Miejska uchwałę przyjęła jednogłośnie.

Podczas głosowania obecnych było 17 radnych.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu)
Ad 12. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Statutu Ośrodka Pomocy Społecznej w Obornikach.


Projekt uchwały omówiła Dyrektor Ośrodka Pomocy Społecznej 
w Obornikach H. Kniat. Zgłosiła autopoprawkę do projektu uchwały – skreślenie w §4 „po upływie”. Nadmieniła, że projekt zaopiniowały pozytywnie Komisja Gospodarki Terenowej i Komisja Oświaty.

(salę opuścił radny A. Michalak)


Dyrektor OPS H. Kniat wyjaśniła, że w związku z rozszerzeniem zakresu zadań realizowanych przez Ośrodek Pomocy Społecznej o prowadzenie spraw związanych z przyznawaniem dodatków mieszkaniowych zaszła konieczność podjęcia tej uchwały i w zakresie wykonywanych zadań, i w zakresie struktury organizacyjnej Ośrodka. Jednocześnie na mocy ustawy o finansach publicznych dokonano zmian postanowień ogólnych i gospodarki finansowej.


Radna W. Liczak zapytała dyrektor H. Kniat jak OPS poradzi sobie, jeśli chodzi o biura.


Dyrektor H. Kniat odpowiedziała, że nie będzie problemu, wszystko pasuje, będzie przesunięcie pracownika, który zajmuje się dodatkami mieszkaniowymi 
z Urzędu Miejskiego do Ośrodka. Jeśli chodzi o biura, to OPS będzie na jednym piętrze, Sanepid zgodził się na zamianę. Dodała, że jest to drugie piętro, ale nie będzie problemu, bo działa winda.


Radna W. Liczak zapytała, czy w innych gminach też się tak dzieje.


Dyrektor H. Kniat odpowiedziała, że orientowała się i bywa to różnie.


Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie uchwałę w sprawie zmiany Statutu Ośrodka Pomocy Społecznej w Obornikach:

„za”


- głosowało 16 radnych,

„przeciw”

- 0,

„wstrzymało się”
- 0.

Rada Miejska uchwałę przyjęła jednogłośnie.

Podczas głosowania obecnych było 16 radnych.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu)
Ad 13. Informacja Burmistrza z pracy w okresie między sesjami.

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że zakończyła się część uchwałodawcza, poprosił zatem panią Burmistrz o zabranie głosu.


Pani Burmistrz odczytała informację dotyczącą przetargów, które się odbyły w okresie między sesjami (informacja stanowi załącznik do protokółu) oraz dotyczącą wydanych zarządzeń i upoważnień (informacja stanowi załącznik do protokółu).


Następnie Burmistrz A. Rydzewska poinformowała radnych, że 18 grudnia 
o godz. 10.00  odbędzie się oficjalne otwarcie hali sportowej w Objezierzu; zaproszenia dostarczone będą radnym później.


W dalszej kolejności Burmistrz wymieniła trwające, bądź ukończone 
w ostatnim okresie inwestycje:

- zakończono budowę hali sportowej w Objezierzu,

- zakończono I etap budowy ulic Okrężnej i Sowiaka w Obornikach,

- kontynuowany jest remont – w ramach BRD – w rejonie ulic Piłsudskiego, ks. Szymańskiego i Mickiewicza; remont przedłużył się m.in. ze względu na pogodę,

- trwa remont chodnika przy ulicy Mickiewicza – przed LO,

- trwa budowa ścieżki rowerowej do Dąbrówki Leśnej – zadanie realizuje WZDW; w tym roku ścieżka będzie wykonana do zjazdu do Nadleśnictwa,

- remontowany jest mały most,

- rozpoczął się remont korytarzy i łazienek w przychodni; remontowane są też kolejne łazienki w Urzędzie Miejskim,

Burmistrz wymieniła też wydarzenia społeczno-kulturalne, w których uczestniczyła w ostatnim okresie:

- odbyło się spotkanie z sołtysami, na którym dokonano wstępnie wyboru wsi 
i terminu dożynek; dożynki będą w przyszłym roku wcześniej, bo w ostatnią niedzielę sierpnia,

- odbyło się spotkanie z organizacjami pozarządowymi,

- w szkole w Rożnowie odbyła się uroczystość nadania sztandaru, w Gimnazjum nr 1 odbyła się uroczystość nadania imienia i sztandaru, w LO odbyły się uroczystości związane z 100. rocznicą śmierci patrona szkoły,

- odbyło się spotkanie ze związkami zawodowymi nauczycieli, na którym rozmawiano o nowej organizacji sieci szkół na lata 2008-09,

- Burmistrz wraz  z prezesem Pawlickim była w Rokietnicy; celem spotkania było podpatrzenie realizacji zadań przez PWiK ze środków z zewnątrz,

- odbyło się spotkanie z dyrektorem Markiem Bereżeckim z GDDKiA w Poznaniu, na którym ustalono, że w 2008 roku będzie zmodernizowany odcinek drogi przy ul. 11 Listopada od świateł do wiaduktu oraz modernizacja, przy udziale gminy, od ronda do Kowanówka, do końca 2009 roku będzie też kontynuowana budowa ścieżki pieszo-rowerowej do Rożnowa,

- w 2008 roku będzie kapitalny remont drogi od Obornik do Popówka,

- w ubiegłym tygodniu zakończono kontrolę RIO; omówienie kontroli wskazuje, że nie ma nieprawidłowości, ale kontrola wychwyciła, że lekarze nie płacą podatku od nieruchomości,

- odbyła się uroczystość z okazji Dnia Pracownika Socjalnego,

- w Nowołoskońcu i Millenium odbyły się spotkania z seniorami,

- w Ryczywole odbyło się spotkanie z honorowymi dawcami krwi,

- w Bibliotece Publicznej odbyło się spotkanie z panem Henrykiem Wojtysiakiem,

- w szkole w Objezierzu odbyła się wieczornica,

- w poniedziałek przedstawiciele gminy byli na szkoleniu w Jarocinie; pani Burmistrz przyznała, że była pod wrażeniem, jak tam działa oświata,

- odbyło się spotkanie z OSP,

- odbyło się spotkanie hubertowskie z leśnikami i myśliwymi z okazji ich święta.


Burmistrz A. Rydzewska poinformowała również radnych, że pani Agnieszka Szulczyk złożyła pismo z prośbą o rozwiązanie umowy za porozumieniem stron. Burmistrz powiedziała, że osobiście bardzo tego żałuje, bo w 2003 roku razem z panią Agnieszką zaczęły tę pracę; były milionowe dziury 
w budżecie i razem udało się im z nich wybrnąć. Burmistrz podziękowała pani Skarbnik za współpracę.


Następnie głos zabrał Z-ca Burmistrza H. Łukaszewski. Poinformował, że delegacja z Urzędu była w mieście i gminie Jarocin, gdzie zapoznała się z tamtejszą organizacją szkół. Nadmienił, że szkoły tam są społeczne, niepubliczne i gmina przekazuje na nie czysty pieniądz z subwencji; gmina nie dokłada nic, a szkoły mają jeszcze środki na dowozy i naukę pływania. Powiedział, że poprosi jednego 
z burmistrzów Jarocina o przedstawienie radnym informacji o funkcjonowaniu szkół w Jarocinie. 

Dalej Z-ca Burmistrza H. Łukaszewski nadmienił, iż 14 grudnia będzie radnym przedstawiona propozycja zmiany regulaminu w szkołach, aby dodatek motywacyjny był raz na kwartał, bo teraz dyrektorzy mają trochę związane ręce.

Z-ca Burmistrz H. Łukaszewski poinformował następnie, że z kierownikiem Mączyńskim uczestniczyli w spotkaniu z Radą Pedagogiczną Gimnazjum nr 2 
i mówili o propozycji likwidacji tegoż Gimnazjum nr 2 oraz o reorganizacji sieci szkół, bo taka jest zapisana w uchwale z 1999 r. Nadmienił, że tu nie chodzi o to że ktoś chce coś zlikwidować; to jest ciąg reorganizacji sieci szkół.

Na koniec Z-ca Burmistrza H. Łukaszewski wspomniał o pięknej tradycji, którą zauważa się na wsiach. Powiedział, że życie w naszych wioskach się rozwija; władze miały przyjemność uczestniczyć w spotkaniach z seniorami i to bardzo cieszy.


Skarbnik Gminy A. Szulczyk nawiązała do wcześniejszej wypowiedzi Burmistrz A. Rydzewskiej. Powiedziała, że też bardzo żałuje i decyzja nie była łatwa. Nadmieniła, że zostawia gminę z budżetem ustabilizowanym. Raz jeszcze podkreśliła, że nie jest to łatwa decyzja, ale jest matką, żoną i te wartości są najważniejsze. Dodała, że wszystko przekaże swojemu następcy, wszystko zostawi uporządkowane; decydowały tu tylko względy rodzinne.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski uzupełnił informację dotyczącą inwestycji. Powiedział, że w przyszłym tygodniu, jak pogoda pozwoli, zleci równanie dróg na Bielawach; kilka dywaników było zrobionych w Łukowie, na ulicy 25 Stycznia i na drodze do Żłobka Miejskiego. Most jest remontowany, ale gmina zabiega 
u marszałka o szczególne potraktowanie mostu.


Następnie głos zabrała radna I. Magdziarek nawiązując do decyzji pani 
A. Szulczyk o odejściu z pracy. Powiedziała, że mówi z punktu widzenia przewodniczącej Komisji Budżetu, że jest to szokująca wiadomość i ubolewa, że gmina traci takiego dobrego skarbnika.

Ad 14. Informacja przewodniczących komisji Rady z pracy w okresie między sesjami.


Przewodniczący Komisji Gospodarki Terenowej, Inwentaryzacji Mienia 
i Bezpieczeństwa Publicznego W. Stoliński poinformował, że Komisja spotkała się na jednym posiedzeniu, obecnych było 4 członków. Wymienił, które projekty Komisja opiniowała, nadmienił, że Komisja opiniowała wnioski.


Przewodnicząca Komisji Budżetu i Rozwoju Gospodarczego I. Magdziarek poinformowała, że Komisja odbyła jedno posiedzenie, wymieniła projekty uchwał, które były przez Komisję opiniowane.


Przewodniczący Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska R. Szeląg poinformował, że Komisja odbyła jedno posiedzenie, wymienił projekty uchwał, które były przez Komisję opiniowane. Nadmienił, że Komisja opiniowała wnioski.


Z-ca Przewodniczącego Komisji Oświaty i Spraw Społecznych M. Lemański poinformował, że Komisja spotkała się na jednym posiedzeniu i opiniowała projekty uchwał, jak w trakcie sesji podawano.


Przewodniczący Komisji Rewizyjnej poinformował, że Komisja spotkała się na posiedzeniu w dniu 15 listopada br., omówiła dwa tematy: ustaliła projekt planu pracy Komisji na 2008 r. oraz zapoznała się z informacją na temat funkcjonowania Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Obornikach; informację przedstawiał prezes H. Lewandowski.

Ad 15. Wolne głosy, komunikaty, odpowiedzi na zapytania radnych.


Przewodniczący Rady Miejskiej P. Desperak odczytał pisma, które wpłynęły na jego ręce:

- pismo z Obornickiej Spółdzielni Mieszkaniowej,

(pismo stanowi załącznik do protokółu)

- pismo od mieszkańców Żukowa i Ślepuchowa,

(pismo stanowi załącznik do protokółu)

- dwa pisma od Wojewody Wielkopolskiego.

(pisma stanowią załączniki do protokółu)


Przewodniczący Rady Miejskiej P. Desperak poprosił panią mecenas 
M. Makowską o zabranie głosu.


Radca prawny M. Makowska wyjaśniła dlaczego organ nadzoru odrzucił uchwałę, o której mówił przed chwilą Przewodniczący Rady Miejskiej. Powiedziała, że w załączniku nie był zaznaczony obszar, którego uchwała dotyczyła, a samo wyszczególnienie numeru działek nie wystarcza. Uchwała została odrzucona 
z tytułu załącznika.


Radna W. Liczak zadała trzy pytania. Najpierw zapytała Z-cę Burmistrza 
B. Bukowskiego czy prawdą jest, że piec z przedszkola ze Staszica jest zainstalowany w hali w Objezierzu i czy wartość starego pieca – 135 tys. została przekazana aportem do PEC-u. Radna nadmieniła przy tym, że myślała, iż w nowo wybudowanej hali będzie nowy piec, a nie stary, bardzo nieekonomiczny. Następnie radna W. Liczak powiedziała, że była przesłuchiwana w sprawie byłych burmistrzów. Stwierdziła, że ciągnie się to tyle lat, a jest tak dużo apelacji. Zadała pytanie co jest przyczyną tych apelacji i jakie są koszty apelacji. W dalszej kolejności radna W. Liczak zwróciła się do Z-cy Burmistrza B. Bukowskiego, mówiąc, że jest on najbardziej pracowitym człowiekiem jakiego zna. Poprosiła go, aby powiedział co dzieje się z pieniędzmi, które są przeznaczane na remont krzyżówek koło Poczty. Powiedziała, że w ubiegłym roku były remontowane wysepki, teraz się je rozbiera. Zapytała, czy nie ma co do tego perspektyw, planów. 


Przewodniczący Rady Miejskiej P. Desperak poprosił o prowadzenie sesji 
Z-cę Przewodniczącego Rady J. Wiśniewskiego.


Burmistrz A. Rydzewska odpowiedziała na pytanie radnej W. Liczak dotyczące pieca w hali w Objezierzu. Wyjaśniła, że cała kotłownia nie była objęta przetargiem. Kotłownia w Objezierzu, która miała ogrzewać halę nie istnieje już, 
w związku z tym wziął to na siebie PEC. Nadmieniła, że za piec nie będzie płacone bo jest nasz; trwają rozmowy w sprawie kosztów budowy i uruchomienia kotłowni.


Następnie Burmistrz A. Rydzewska odpowiedziała radnej W. Liczak na pytanie dotyczące apelacji. Wyjaśniła, że kosztów gmina nie ponosi żadnych 
w związku z tymi apelacjami. Sprawa jest w prokuraturze od bardzo dawna i nie wie na jakim jest etapie, ale kosztów nie ma żadnych.


Skarbnik Gminy A. Szulczyk dodała, że prowadzone jest dochodzenie, a nie sprawa, dlatego nie ma kosztów.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski odpowiedział na pytanie dotyczące skrzyżowania koło Poczty. Wyjaśnił, że nie wie o co chodzi radnej, bo te krzyżówki nie były robione przez dwadzieścia parę lat. Jeśli chodzi o to co było robione 
w zeszłym roku, to były sadzone róże, które teraz przesadzono do schroniska, więc żadna róża nie została zniszczona i będą posadzone nowe. Nadmienił, że krawężniki były ciągle niszczone przez TIR-y, stąd obecne remonty.


Z-ca Burmistrz H. Łukaszewski powiedział, że nie jest tak, że pewne rzeczy minęły i nie ma żadnych skutków. Przykład tej sesji pokazuje, że cały czas za coś płacimy, np. dziś uchwaliliśmy 15 tys. na rury do Pływalni, bo się wszystko sypie.


Radna W. Liczak dodała, że jak nie będziemy przeprowadzać remontów 
w domu, czy w samochodzie, to też poniesiemy koszty. Powiedziała, że od ubiegłego roku stale coś przekazujemy na Pływalnię. Chodzi jej o to, żeby były jakieś kontrole.


Radny D. Bukowski zwrócił się do radnej W. Liczak, czy wyobraża sobie konserwować rury, bo on nie. Dodał, że nie wiedział jakie są rury, jeśli one były dotychczas sprawne, to po co je mieliśmy kiedyś wymieniać. Jeśli chodzi 
o konserwacje, to jest tyle rzeczy, które wychodzą nagle, np. wycieki i trudno przewidzieć z góry, co będzie trzeba zrobić. Wszystko jest na bieżąco kontrolowane; problem stanowi naprawa dachu. 


Radna W. Liczak stwierdziła, że podobna sytuacja będzie z halą; będzie ciągle coś nowego remontowane.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski nadmienił, że pan Adamek już osiem lat temu mówił, że na Pływalni się wszystko sypie.


Z-ca Burmistrza H. Łukaszewski dodał, że hala miała być przy szkole, ale na sesji była propozycja budowy przy kotłowni PEC-u, zdecydowaliśmy tak, a teraz nie ma kotłowni.


Radny A. Michalak zwrócił się do prezesa Przedsiębiorstwa Wodociągów 
i Kanalizacji S. Pawlickiego z zapytaniem czy są wyliczenia stawek w związku 
z przejęciem majątku, który wiąże się z amortyzacją.


Prezes PWiK S. Pawlicki wyjaśnił, że gmina nie amortyzuje urządzeń, 
a przedsiębiorstwo może naliczyć sobie amortyzację i ustalić, że będzie harmonogram modernizacji sieci. Jest zrobiona perspektywistyczna symulacja kosztów; projekcja 10 zł za m3 jest tylko projekcją, żeby pokazać, że za 10-15 lat taka stawka może obowiązywać. Ustalono, że gmina będzie przekazywać majątek stopniowo. Przedsiębiorstwo będzie też realizować nowe projekty. Wszystkie fundusze unijne idą w tym kierunku, że powinny być przekazane podmiotowi zarządzającemu. Nadmienił, że chciałby tego uniknąć, bo są to duże koszty. Na jednej z kolejnych sesji będzie uchwała o podwyższeniu stawki za wodę i ścieki, ale Rada Miejska może podjąć uchwałę o dopłacie do przedsiębiorstwa, wtedy nie będzie podwyżki.


Burmistrz A. Rydzewska uzupełniając dodała, że aby nie podwyższać stawki w drastyczny sposób  jest dopłata do wody i ścieków w budżecie na 2008 r.


Radny W. Pawlik odczytał artykuł z „Głosu  Wielkopolskiego” dotyczący propozycji stawek za wodę i ścieki. Zaproponował, aby zrobić sprostowanie. 


Prezes PWiK S. Pawlicki powiedział, że ktoś napisał informację nie konsultując się z nim. Dodał, że wniosek taryfowy nie jest tajemnicą i jeżeli redaktor przyszedłby do niego, to otrzymałby informację o stawkach.


Radny W. Pawlik powiedział, że trzeba to sprostować.


Następnie głos zabrał radny M. Lemański. Zapytał czy jest możliwość również w tym roku zabezpieczyć na zimę słupki w Wielkiej Dziurze. Zadał też drugie pytanie o to, czy w związku ze wspomnianą dzisiaj planowaną modernizacją drogi nr 11 będzie rozebrany wiadukt. Zapytał również czy ENEA coś czyni 
w sprawie jazu.


Na pytania radnego M. Lemańskiego odpowiedział Z-ca Burmistrza B. Bukowski.  Wyjaśnił, że w grudniu będzie ogłoszony przetarg na modernizację od świateł do ulicy Kowanowskiej. Wiadukt nie będzie ruszany. Z-ca Burmistrza opowiedział jakie będą rozwiązania na „11”: będą trzy sygnalizacje świetlne – Lipowa, Kopernika i Kowanowska, będzie ścieżka rowerowa. Dyrektor Napierała chciałby ogłosić w grudniu przetarg, aby na początku przyszłego roku rozpocząć prace.


Z-ca Burmistrza H. Łukaszewski wspomniał, że radni otrzymają kalendarze książkowe i ścienne z logo gminy.


W dalszej kolejności pytania zadał radny A. Walkowski. Poinformował, że jeden mieszkaniec Sycyna, pan Wachowiak, jest oddalony od sieci wodociągowej 
o 200 m, zapytał więc jaka jest szansa podłączenia do niego wody. Pan Wachowiak jest producentem trzody. 

Kolejne pytanie radnego A. Walkowskiego dotyczyło  targowiska. Poinformował, że to co działo się wczoraj na targowisku, to był horror; nie było miejsc do parkowania, a samochodów było bardzo dużo. Radny powiedział, że widział, jak inwalida podjechał trzykołowym rowerem, zatrzymał się przy wjeździe na plac targowy i Straż Miejska go najprawdopodobniej za to ukarała. Radny stwierdził, że nie ma miejsca przy targowisku dla niepełnosprawnych i to jest przykre, dlatego przydałoby się tam takie miejsce. Nadmienił również, że na ulicy Chłopskiej ustawia się pan z rybami i zajmuje miejsca parkingowe.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski wyjaśnił, że jeśli chodzi o wodociąg w Sycynie, to został wykonany I etap i na początku roku zrobiliśmy projekt II etapu, ale wczoraj otrzymaliśmy pismo od pana Ostrowskiego, że ma problemy 
z otrzymaniem map pod projekt. Blokady są zatem na etapie map pod projekty. 
Z-ca Burmistrza dodał, że jeśli to będzie trwało dłużej, to wystąpimy do Starosty 
o przyspieszenie tej sprawy.


Burmistrz A. Rydzewska nawiązała do kwestii targowiska. Poinformowała, że trzeba o jakimś miejscu dla niepełnosprawnych pomyśleć, poprosi komisję, aby się tą sprawą zajęła.


Głos zabrała radna A. Dziarmaga. Poinformowała, że jej pierwsze pytanie dotyczy bezpieczeństwa, gdyż zgłosili się do niej rodzice dzieci ze Szkoły Podstawowej nr 2 w sprawie przejścia z wysepki do szkoły. Rodzice obawiają się 
o swoje dzieci, bo przejście jest trudne, szczególnie w czwartki, gdy ruch samochodowy jest bardzo duży. Radna zapytała, czy byłaby możliwość, aby, tak jak kiedyś, był tam pan, który by te dzieci przeprowadzał przez przejście. 

Następnie radna poruszyła problem ekologiczny. Powiedziała, że chce namówić radnych do podjęcia decyzji o wprowadzeniu w marketach toreb papierowych lub 
z materiału zamiast foliowych. Nadmieniła, że gdybyśmy taką uchwałę podjęli, to nie bylibyśmy prekursorami, bo tak jest np. w Gnieźnie. Radna A. Dziarmaga zaproponowała, aby najpierw zacząć od dużych marketów.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski odpowiedział radnej A. Dziarmadze, że realizowany właśnie program BRD jest związany z instalowaniem urządzeń wpływających na bezpieczeństwo przy szkołach. Obiecał, że wyda dyspozycję Straży Miejskiej, żeby w czwartki przebywali tam częściej. Dodał, że pozyskaliśmy 200 tys. zł i za dwa tygodnie, gdy zostaną zakończone prace, bezpieczeństwo ruchu drogowego w tym rejonie się zwiększy, będą światła pulsujące przy przejściach koło budki z lodami, na ulicy ks. Szymańskiego i ulicy Mickiewicza.


Radny M. Lemański wrócił do wcześniej zadanego pytania. Powiedział, że nie dostał odpowiedzi co ze śluzą, bo byłaby szansa na poszerzenie terenu targowiska.


Z-ca Burmistrza B. Bukowski powiedział, że gmina ma na targowisku grunt, który można wykorzystać na parking, ale nikt nie chce korzystać z tych miejsc.

Ad 16. Zamknięcie obrad sesji.


W związku z wyczerpaniem porządku obrad i brakiem pytań, Przewodniczący Rady Miejskiej P. Desperak zamknął XX sesję Rady Miejskiej 
w Obornikach.

Protokołowały:

Sabina Sibrecht

Paulina Kłossowska
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