PROTOKÓŁ NR LII/10
Z LII SESJI RADY MIEJSKIEJ W OBORNIKACH,

która odbyła się 16 kwietnia 2010 r.  w Sali sesyjnej Urzędu Miejskiego 
w Obornikach

PRZED SESJĄ RADNI RADY MIEJSKIEJ W OBORNIKACH I WŁADZE SAMORZĄDOWE W UROCZYSTYM APELU ODDAŁY HOŁD OFIAROM KATASTROFY LOTNICZEJ W SMOLEŃSKU. APEL ODBYŁ SIĘ PRZED URZĘDEM MIEJSKIM, PRZY POMNIKU „SOLIDARNOŚCI” (treść oświadczenia Rady Miejskiej w Obornikach stanowi załącznik do niniejszego protokołu). 
Obrady rozpoczęto w dniu 16 kwietnia 2010 r. o godz. 9.30 i zakończono tego samego dnia o godz. 12.05.

Na ogólną liczbę 21 radnych w sesji udział wzięło 17 radnych (lista obecności stanowi załącznik  do niniejszego protokołu)

Radni nieobecni :

1. Damian Bukowski,

2. Anna Dziarmaga,

3. Wojciech Pawlik,
4. Wioletta Rehlis. 

W sesji udział wzięły następujące osoby spoza Rady:

1. Anna Rydzewska


- Burmistrz Obornik,

2. Henryk Łukaszewski

- Z-ca Burmistrza Obornik,

3. Bogdan Bukowski

- Z-ca Burmistrza Obornik,

4. Ewa Thiem


- Sekretarz Gminy,

5. Joanna Kus-Gzyl

- Skarbnik Gminy,
6. Ewa Gąsiorek


- Radca prawny,

7. Przemysław Gronostaj 

- Wicestarosta Obornicki,

8. Lidia Kizior-Pietrzak

- Kierownik Wydziału Urbanistyki, Geodezji 
i Gospodarki Gruntami,
9. Krzysztof Sroka


- Kierownik Biura Promocji, Przedsiębiorczości 

i Obsługi Mieszkańców,
10. Lech Faron


- Dyrektor Obornickiego Ośrodka Kultury,
11. Tomasz Augustyn

- Prezes Przedsiębiorstwa Wodociągów 

i Kanalizacji,

12. Henryk Lewandowski

- Prezes Przedsiębiorstwa Gospodarki 

Komunalnej i Mieszkaniowej,

13. Tomasz Konitz


- Dyrektor Obornickiego Centrum Sportu,
14. Aleksandra Łukaszyk

- Sołtys Gołaszyna,

15. Janina Borucka


- Sołtys Maniewa,

16. Justyna Kaczmarek

- Sołtys Uścikowa,
17. Renata Wąsowicz

- Sołtys Słonaw.

Porządek posiedzenia: 

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Przedstawienie porządku obrad.
3. Absolutorium dla Burmistrza Obornik za rok 2009 r.:

      a)  Sprawozdanie roczne z wykonania Budżetu Gminy Oborniki 2009 roku,
b) dyskusja dotycząca przedłożonego sprawozdania,

c) przedstawienie wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Obornikach 
o udzielenie absolutorium dla Burmistrza Obornik za rok 2009,

d) zapoznanie z opinią Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu:
-   o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Obornik za rok 2009,
-  o przedłożonym przez Burmistrza Obornik Sprawozdaniu rocznym 
z wykonania Budżetu Gminy Oborniki 2009 r.,
      e)  głosowanie nad wnioskiem Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium 
           dla Burmistrza Obornik za rok 2009. 

4. Sprawozdanie Burmistrza Obornik z prac w okresie między sesjami.
5. Sprawozdania komisji z prac w okresie między sesjami.
6. Wolne głosy, komunikaty, odpowiedzi na zapytania radnych.
7. Zamknięcie obrad sesji.  
Ad 1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

Sesję otworzył i obradom przewodniczył Przewodniczący Rady Miejskiej, radny Piotr Desperak. 
Przewodniczący Rady Miejskiej: „TO NIE TAK MIAŁA WYGLĄDAĆ TA JEDNA Z NAJWAŻNIEJSZYCH SESJI W ROKU. PODPISUJĄC W DNIU 1 KWIETNIA ZAPROSZENIE NAWET W NAJCZARNIEJSZYCH PRZYPUSZCZENIACH NIE MYŚLAŁEM O TYM, ŻE PRZYJDZIE NAM JĄ POPRZEDZAĆ UROCZYSTOŚCIAMI ŻAŁOBNYMI. TRAGEDIA, JAKA SPOTKAŁA NARÓD POLSKI NIE JEST TRAGEDIĄ POLITYKÓW, JEST TRAGEDIĄ LUDZI I RODZIN TYCH, KTÓRZY ZGINĘLI W TEJ KATASTROFIE. MY NIE STRACILIŚMY POSŁÓW, SENATORÓW, MINISTRÓW, PREZYDENTA. MY STRACILIŚMY LUDZI, KTÓRZY WALCZYLI O TO, ABYŚMY MY MOGLI ŻYĆ 
W WOLNEJ, NIEPODLEGŁEJ I SUWERENNEJ POLSCE. JESTEŚMY IM WINNI CZEŚĆ – UCZYNILIŚMY TO PRZED SESJĄ – JESTEŚMY TEŻ WINNI „KORZYSTAĆ” Z TEGO, CO NAM ZOSTAWILI. TA ŚMIERĆ MUSI NAM WSKAZAĆ I JA MYŚLĘ, ŻE BĘDZIE NAM WSKAZYWAŁA, JAK ŻYĆ, JAK FUNKCJONOWAĆ W ŻYCIU NIE TYLKO PRYWATNYM, ALE RÓWNIEŻ POLITYCZNYM. MUSI SIĘ PRZEDE WSZYSTKIM ZMIENIĆ JĘZYK NASZEJ DEBATY, DEBATY POLITYCZNEJ. TAM NA GÓRZE, CO JUŻ ZACZĘLIŚMY OBSERWOWAĆ, MUSI TA NAUKA ZEJŚC TEŻ NIŻEJ, DO NAS TUTAJ. SZANOWNI PAŃSTWO, W FERWORZE DYSKUSJI, CZĘSTO AGRESYWNEJ, POMYŚLMY, ŻE TO MOŻE BYĆ OSTATNIA SESJA 
W NASZYM ŻYCIU. TO MOŻE BYĆ OSTATNIA SESJA W ŻYCIU MOJEGO ADWERSARZA. CO WTEDY ZROBIMY? CZY POZOSTANIEMY Z PYTANIEM, JAK PAN PREZYDENT WAŁĘSA – JA IM WYBACZYŁEM, ALE CZY ONI MNIE WYBACZYLI? NIE CHCIAŁBYM, ABY KIEDYKOLWIEK KTOKOLWIEK Z NAS STANĄŁ PRZED TAKIM DYLEMATEM, SZANOWNI PAŃSTWO. JESTEŚMY LUDŹMI, KTÓRZY SIĘ POWINNI SZANOWAĆ, KTÓRZY MAJĄC RÓŻNICE W MYŚLENIU I POSTĘPOWANIU POWINNI ZNALEŹĆ KONSENSUS. NIE BUDOWAĆ MURÓW – BUDOWAĆ MOSTY. SZANOWNI PAŃSTWO, NIE TAK MIAŁA WYGLĄDAĆ TA NAJWAŻNIEJSZA SESJA W ROKU”.
Stwierdził, że na ogólną liczbę 21 radnych w sesji uczestniczy 17 radnych, co oznacza, że wymóg art. 14 ustawy o samorządzie gminnym jest spełniony i Rada Miejska jest władna obradować i podejmować decyzje. 

Ad 2. Przedstawienie porządku obrad. 

Przewodniczący Rady Miejskiej, radny Piotr Desperak, skierował do obecnych na sali zapytanie o propozycje zmiany porządku obrad. W sprawie porządku obrad głos zabrali: 

- Skarbnik Gminy, pani Joanna Kus-Gzyl, wniosła o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie zmiany budżetu  Gminy Oborniki na rok 2010;
- Kierownik Wydziału Urbanistyki, Geodezji i Gospodarki Gruntami, pani Lidia Kizior-Pietrzak, wniosła o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały 
w sprawie wyrażenia zgody na obciążenie nieruchomości położonej w miejscowości Objezierze, gmina Oborniki, służebnością gruntową;
- radny Marek Lemański wniósł o przeniesienie sesji na poniedziałek. 

Głosowanie wniosków:


Rada Miejska w głosowaniu:

 „za”


- 2,

„przeciw” 

- 13,

„wstrzymało się”
- 2.

nie przyjęła wniosku radnego Marka Lemańskiego o przeniesienie sesji na poniedziałek. Podczas głosowania obecnych było 17 radnych.   

Rada Miejska w głosowaniu:
„za”


- 17,

„przeciw” 

- 0,

„wstrzymało się”
- 0.

przyjęła jednogłośnie wniosek Skarbnika Gminy o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie zmiany budżetu Gminy Oborniki na rok 2010. Podczas głosowania obecnych było 17 radnych.   


Rada Miejska w głosowaniu:

 „za”


- 17,

„przeciw” 

- 0,

„wstrzymało się”
- 0.

przyjęła jednogłośnie wniosek Kierownika Wydziału Urbanistyki, Geodezji 
i Gospodarki Gruntami o wprowadzenie do porządku obrad projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na obciążenie nieruchomości położonej w miejscowości Objezierze, gmina Oborniki, służebnością gruntową. Podczas głosowania obecnych było 17 radnych.   

W związku z powyższym po otwarciu sesji i przedstawieniu porządku obrad oraz jego zmian, co stanowiło odpowiednio punkty 1 i 2 porządku obrad, ustalono porządek obrad sesji, który po zmianach będzie obejmował:

3. Absolutorium dla Burmistrza Obornik:

a)  Sprawozdanie roczne z wykonania Budżetu Gminy Oborniki 2009 roku,

b) dyskusja dotycząca przedłożonego sprawozdania,

c) przedstawienie wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Obornikach 
o udzielenie absolutorium dla Burmistrza Obornik za rok 2009,

d) zapoznanie z opinią Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu:

- o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Obornik za rok 2009,
- o przedłożonym przez Burmistrza Obornik Sprawozdaniu rocznym 
z wykonania Budżetu Gminy Oborniki 2009 r.,

e) głosowanie nad wnioskiem Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium dla
 Burmistrza Obornik za rok 2009.
4. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany budżetu Gminy Oborniki na rok 2010.
5. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na obciążenie nieruchomości położonej w miejscowości Objezierze, gmina Oborniki, służebnością gruntową.

6. Sprawozdanie Burmistrza Obornik z prac w okresie miedzy sesjami.

7. Sprawozdania komisji z prac w okresie między sesjami.

8. Wolne głosy, komunikaty, odpowiedzi na zapytania radnych.

9. Zamknięcie obrad sesji.

Ad 3. Absolutorium dla Burmistrza Obornik za rok 2009: 

a) Sprawozdanie roczne z wykonania Budżetu Gminy Oborniki 2009 roku, 

Skarbnik Gminy Oborniki, pani Joanna Kus-Gzyl, dokonała prezentacji Sprawozdania z wykonania budżetu Gminy Oborniki 2009 roku w formie multimedialnej (prezentacja w formie papierowej stanowi załącznik do protokołu).
(Sprawozdanie roczne z wykonania Budżetu Gminy Oborniki 2009 roku stanowi załącznik do protokołu). 

b) dyskusja dotycząca przedłożonego sprawozdania, 
Przewodniczący Rady Miejskiej, radny Piotr Desperak, poprosił 
o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Rozwoju Gospodarczego.


Przewodnicząca Komisji Budżetu i Rozwoju Gospodarczego, radna Irena Magdziarek, poinformowała, że Komisja zaopiniowała sprawozdanie pozytywnie.
Przewodniczący Rady Miejskiej otworzył dyskusję.
W dyskusji głos zabrali:


Radny Witold Żółć poinformował, że chce powiedzieć o kilku sprawach. Po pierwsze te inwestycje oświatowe, co do których mieliśmy pecha w zeszłym roku, tzn. przedszkole przy ul. Młyńskiej i remont szkoły w Chrustowie. W Chrustowie straciliśmy bodajże 240 tys. zł. Nadzór nad tymi inwestycjami zawiódł. Po pierwsze straciliśmy sporo pieniędzy, po drugie straciliśmy sporo czasu. Dalsza sprawa, to przedszkole przy „POM-ach” – słynna sprawa malwersacji finansowych. Dokładaliśmy tutaj bodajże 300 tys. zł. Pytanie też tutaj powstaje o ten nadzór nad jednostką. Dlaczego jednostka nie miała internetowego, zdalnego prowadzenia konta? Dlaczego nie było cały czas wglądu do tego konta? Jesteśmy w takich czasach, że osoby fizyczne i wszyscy jak tu jesteśmy mamy Internet i dokonujemy przelewów Internetem, to zawsze ten podgląd na konto jest gotowy. Tutaj niestety tak się nie stało i ma nadzieję, że już we wszystkich jednostkach ten Internet będzie i ta bankowość elektroniczna będzie prowadzona. Dalsza sprawa, to budowa ul. Andersa w Obornikach. Na pierwszy rzut oka widać już ewidentnie, że jest niezgodna z projektem, niezgodna ze specyfikacją przetargową. Mimo wszystko drogę odebrano i zapłacono. Niezgodna z przedmiotem zamówienia. Ustawa Prawo zamówień publicznych mówi ewidentnie, że nie można zmienić przedmiotu zamówienia po przetargu. Tymczasem tutaj po przetargu zmieniono zakres prac. Dalsza sprawa, też bardzo przykra i taka bez precedensu, to Kiszewo i odwołanie pani dyrektor Koteckiej ze stanowiska bez żadnego powodu. Wojewoda nas uratował przed ogromnym odszkodowaniem, które by wynosiło minimum 100 tys. zł. Musielibyśmy je zapłacić na pewno, dlatego że nie było żadnego powodu tego odwołania, więc Karta nauczyciela tutaj jest nieubłagana i pani dyrektor by się wybroniła.

Skarbnik Gminy, pani Joanna Kus-Gzyl, powiedziała, że chce się ustosunkować do zastrzeżenia dotyczącego przelewów bankowych. Poinformowała, że wszystkie placówki miały i mają udostępnione przelewy elektroniczne od kilku lat. To, że pani Dyrektor nie dopilnowała, czy księgowa nie realizowała polecenia, to nie jest przedmiot na dzisiejszą sprawę. 

Radna Waleria Liczak powiedziała, że nie ma większych zastrzeżeń i co do tego, czy udzielić absolutorium nie ma żadnych wątpliwości. Natomiast ma kilka uwag, których nie omieszka powiedzieć. Nie są to uwagi typu merytorycznego. Ma wielkie zastrzeżenia, co do pewnych zachowań panów burmistrzów. Wie, że nie ma absolutnie nikt monopolu na wiedzę, na władzę, na mądrość, ale nie może być reakcji burmistrzów uśmiechami kpiącymi, czy też śmiechem głośnym, bo ktoś nie ma racji. Radny ma prawo powiedzieć prawie wszystko, ale burmistrz jednak musi się wahać zachowaniem, ponieważ powaga urzędu tego wymaga. 

Przewodniczący Rady Miejskiej dodał, że radny ma prawo powiedzieć wszystko, byle na temat. Poprosił, aby wrócić do wykonania budżetu. 


Radna Waleria Liczak kontynuowała, żeby w ten sposób nie reagować. To jest jedyne zastrzeżenie, jakie ma. Dalej powiedziała, że wczoraj była z radnym Nosalem w kilku miejscach, gdzie pan Burmistrz Bukowski powiedział na komisji budżetowej, że bardzo gospodarnie zarządzają, że nie ma mowy o tym, żeby były chodniki po obu stronach ulicy. Wyjaśniła dalej, że miał wątpliwości radny Nosal, więc pojechała z nim do Rożnowa. Okazało się, że ul. Pogodna, ul. Słoneczna to przepiękne szerokie ulice z chodnikami po obu stronach. Pojechali też na ul. Nową w Obornikach, która była miesiąc temu robiona i tam też jest chodnik po obu stronach. Dodała, że pytała, czy ludzie płacili za te chodniki, a oni mówili, że tylko za wjazdy. Stwierdziła, że musimy się zastanowić, czy kością niezgody ma być niezrobienie chodnika po drugiej stronie na ul. Słonecznej w Obornikach, która to ulica była problemem na Komisji Budżetu, na której zupełnie niepotrzebnie doszło do obrażania pani Ireny. Dalej zapytała Przewodniczącą Komisji, czy wyraźnie słyszała, że pan Burmistrz Bukowski powiedział, że nie ma chodników po obu stronach. 

Przewodnicząca Komisji Budżetu, radna Irena Magdziarek, powiedziała, że tak, padło takie określenie. 


Radna Waleria Liczak powiedziała, że w związku z tym chce rozwiać te wątpliwości. Jest wiele dróg, jest ul. Krańcowa, gdzie nie ma chodnika, natomiast od płotu do płotu jest droga całkowicie zrobiona z wyznaczonym czerwonym pasem, który spełnia funkcję chodnika. Dodała, że w związku z tym uznała, że tak samo mogło być na Słonecznej, żeby to nie było kością niezgody. Nie wie dlaczego akurat tak pomyślano i czym się kieruje pan Burmistrz Bukowski, że na jednej ulicy – ul. Nowej - chodnik może być po obu stronach, a tu na ul. Słonecznej chodnik nie może być po obu stronach. Na to radna zwróciłaby uwagę. Co do pozostałych kwestii, jeśli chodzi o gospodarność, to nie ma żadnych najmniejszych zastrzeżeń 
i bez żadnego wahania podniesie palec za absolutorium dla pani Burmistrz 
i jednocześnie dla rządzących obu panów. 

Z-ca Burmistrza Bogdan Bukowski powiedział, że nie jest projektantem dróg, nie ma uprawnień drogowych i chciałby wyjaśnić oficjalnie, że na jednej drodze projektant projektuje obustronny chodnik, a na innej drodze jednostronny chodnik. To pierwsza sprawa. A druga sprawa, to nie wie, ale być może się przejęzyczył, bo jeśli chodzi o Słoneczną, to chodziło głównie o dwa wjazdy, które zostały zrobione, dlatego że firma nie przeanalizowała dokładnie dokumentów 
i w związku z tym cały czas głównie chodziło o wjazdy. Dodał, że być może powiedział, że w Rożnowie na ul. Słonecznej wjazdy ludzie sobie sami robili. Dalej odniósł się do tematu ul. Słonecznej i ul. Granicznej. To są dwie równorzędne ulice obok siebie. Od ul. Granicznej mieszkańcy sami chodniki budowali, a na ul. Słonecznej mieszkańcy chcą wszystko. Podkreślił, że chciałby być sprawiedliwym 
i chciałby traktować wszystkich mieszkańców równo. Kilka razy już na ten temat się wypowiadał – chciałby, żeby wszystkich mieszkańców traktować równo. Nie chciałby dzisiaj mówić, że tam mieszka radny, czy kolega radnego, czy rodzina radnego. Musimy wiedzieć, że sprawiedliwość jest najważniejszą rzeczą. 

Przewodniczący Rady Miejskiej, radny Piotr Desperak, powiedział, że na tym kończy dyskusję na temat ul. Słonecznej. Przypomniał, że dyskusja ma dotyczyć wykonania budżetu za rok 2009. Im bardziej się skupimy na tym problemie, tym będzie bardziej dyskusja merytoryczna i tym łatwiej dojdziemy do porozumienia – stwierdził. 

W związku z tym, że radni nie mieli więcej pytań Przewodniczący Rady zamknął dyskusję.

c) przedstawienie wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej 
w Obornikach o udzielenie absolutorium dla Burmistrza Obornik za rok 2009, 

Przewodniczący Rady Miejskiej poprosił Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej o odczytanie wniosku Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium dla Burmistrza Obornik za 2009 rok.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej, Radny Andrzej Ilski, przedstawił treść wniosku,  jaki sporządziła Komisja Rewizyjna o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Obornik pani Annie Rydzewskiej (wniosek Komisji Rewizyjnej stanowi załącznik do protokołu). 
Przewodniczący Komisji Rewizyjnej powiedział następnie, że w imieniu własnym i mieszkańców, z którymi się spotyka chce zwrócić się do pani Burmistrz 
i powiedzieć jedno słowo: dziękuję. 
(salę obrad opuścił radny Artur Michalak. Od tego momentu w sesji uczestniczy 16 radnych)

d) zapoznanie z opinią Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu: 

      - o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium 
         Burmistrzowi Obornik za rok 2009, 

Skarbnik Gminy Joanna Kus-Gzyl odczytała treść Uchwały Nr SO-0955/21/20/2010 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej 
w Poznaniu z dnia 7 kwietnia 2010 r. w sprawie wyrażenia opinii o wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Obornikach w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy za 2009 r.

(Opinia RIO stanowi załącznik do protokołu). 

      - o przedłożonym przez Burmistrza Obornik Sprawozdaniu rocznym 
        z wykonania Budżetu Gminy Oborniki 2008 roku.  

Skarbnik Gminy Joanna Kus-Gzyl odczytała treść Uchwały Nr SO-0954/30/20/2010 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej 
w Poznaniu z dnia 26 marca 2010 r. w sprawie wyrażenia opinii o przedłożonym 
w dniu 22 marca 2010 r. sprawozdaniu z wykonania budżetu Gminy Oborniki za rok 2009.
(Opinia RIO stanowi załącznik do niniejszego protokołu).  

e) głosowanie nad wnioskiem Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium dla Burmistrza Obornik za rok 2009. 


Przewodniczący Rady Miejskiej, radny Piotr Desperak, przytoczył treść projektu uchwały, a następnie poddał pod głosowanie  wniosek Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej o udzielenie absolutorium dla Burmistrza Obornik za 2009 rok, co jest jednoznaczne z podejmowaniem uchwały o udzieleniu absolutorium: 

„za udzieleniem absolutorium”

- głosowało 13 radnych,

„przeciw udzieleniu absolutorium”
- głosowało 0,
„wstrzymało się od głosu”

- głosowało 2 radnych,

1 osoba nie wzięła udziału w głosowaniu.   

Rada Miejska uchwałę przyjęła.    

Podczas głosowania obecnych było 16 radnych.   

(uchwała stanowi załącznik do protokołu)

Przewodniczący Rady Miejskiej Piotr Desperak poinformował oficjalnie panią Burmistrz, że absolutorium za rok 2009 zostało jej udzielone. Następnie złożył gratulacje pani Burmistrz. Gratulacje przekazali również radna Irena Magdziarek oraz Przewodniczący Komisji Rewizyjnej, radny Andrzej Ilski. 
Burmistrz Obornik złożyła podziękowania.

(przerwa)

Ad 4. Podjęcie uchwały w sprawie  zmiany Budżetu Gminy Oborniki na rok 2010.

Projekt uchwały omówiła Skarbnik Gminy Joanna Kus-Gzyl.
Opinie komisji: projekt nie był przedstawiony komisjom do zaopiniowania.
Przewodniczący Rady Miejskiej otworzył dyskusję.

W dyskusji głos zabrali:

- radna Waleria Liczak.

Wyjaśnień i odpowiedzi udzieliły:

- Skarbnik Gminy Joanna Kus-Gzyl,

- Burmistrz Obornik Anna Rydzewska. 
Głosowanie uchwały:

Rada Miejska w głosowaniu:
„za”


- 16, 
„przeciw”

- 0,

„wstrzymało się”
- 0.

podjęła jednogłośnie uchwałę w sprawie zmiany Budżetu Gminy Oborniki na rok 2009, wraz z autopoprawkami. Podczas głosowania obecnych było 16 radnych.

(uchwała stanowi załącznik do protokołu)

Ad 5. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na obciążenie nieruchomości położonej w miejscowości Objezierze, gmina Oborniki, służebnością gruntową.

Projekt uchwały omówiła Kierownik Wydziału Urbanistyki, Geodezji 
i Gospodarki Gruntami Lidia Kizior-Pietrzak. 
Opinie komisji: projekt nie był przedstawiony komisjom do zaopiniowania.
Przewodniczący Rady Miejskiej otworzył dyskusję.

W dyskusji głos zabrali:

- radna Waleria Liczak,

- radny Włodzimierz Stoliński.
Głosowanie uchwały:

Rada Miejska w głosowaniu:
„za”


- 16, 
„przeciw”

- 0,

„wstrzymało się”
- 0.

podjęła jednogłośnie uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na obciążenie nieruchomości położonej w miejscowości Objezierze, gmina Oborniki, służebnością gruntową. Podczas głosowania obecnych było 16 radnych.

(uchwała stanowi załącznik do protokołu)

Ad 6.  Sprawozdanie Burmistrza Obornik z prac w okresie między sesjami.

Sprawozdanie przedstawiła Burmistrz Obornik Anna Rydzewska:

- o wydanych zarządzeniach (załączniki),

- o zakończonych i niezakończonych postępowaniach przetargowych (załącznik),

- o trwających i zakończonych w okresie sprawozdawczym inwestycjach,

- o spotkaniach, w których uczestniczyły lokalne władze.
Ad 7. Sprawozdania komisji z prac w okresie między sesjami.

- Komisja Gospodarki Terenowej, Inwentaryzacji Mienia i Bezpieczeństwa Publicznego – nie obradowała;

- Komisja Budżetu i Rozwoju Gospodarczego – sprawozdanie przedstawiła Przewodnicząca Komisji, radna Irena Magdziarek;

- Komisja Rolnictwa, Leśnictwa i Środowiska – nie obradowała;

- Komisja Oświaty i Spraw Społecznych – nie obradowała; 

- Komisja Rewizyjna – sprawozdanie przedstawił Przewodniczący Komisji, rady Andrzej Ilski (załącznik).

Ad 8. Wolne głosy, komunikaty, odpowiedzi na zapytania radnych.

Przewodniczący Rady Miejskiej, radny Piotr Desperak  poinformował 
o pismach, które wpłynęły  do Rady: 

- Uchwała Nr SO-0955/21/20/2010 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 7 kwietnia 2010 r. (załącznik);
- z WSA w Poznaniu doręczenie prawomocnego orzeczenia  Sygn. Akt IV SA/Po975/09 (załącznik);
- z WSA w Poznaniu doręczenie odpisu wyroku z dnia 17 marca 2010 r. Sygn. Akt IV/Po825/09 (załącznik);
- pismo ze Starostwa Powiatowego w Obornikach Nr OR.0533-3/10 z dnia 29 marca 2010 r. (załącznik);
- dwa pisma z Towarzystwa Opieki Nad zwierzętami w Polsce Oddział 
w Obornikach – z dnia 27 marca 2010 r. i 10 kwietnia 2010 r. (załączniki);
- zaproszenie z Krajowego Stowarzyszenia Sołtysów na cykl szkoleń i pielgrzymkę (załącznik);
- Apel Burmistrza Wolsztyna i Radnych Rady Miejskiej w Wolsztynie (załącznik);
- pismo z dnia 27 marca 2010 r. od mieszkańców ul. Kasztanowej (załącznik);
- pismo z NZOZ Obst Ambulans Union z dnia 6 kwietnia 2010 r. (załącznik).

Przewodniczący Rady Miejskiej otworzył dyskusję. Podziękował za przygotowanie dzisiejszej uroczystości. Radnym podziękował za udział 
w uroczystości i za wyrozumiałość. Odniósł się do katastrofy w Smoleńsku. Wspomniał, że miał przyjemność w Obornikach Śląskich poznać panią Aleksandrę Natalli-Świat. Zwrócił się do radnych, że powinniśmy być zapamiętani w taki sposób, w jaki chcielibyśmy być zapamiętani, a nie w taki, w jaki funkcjonowaliśmy tutaj na tej sali. Poinformował, że następna sesja planowana jest pod koniec maja, ale może się zdarzyć, że będzie zwołana sesja nadzwyczajna.
Radny Andrzej Ilski zwrócił się do pani Burmistrz z pytaniem, czy jest zarządzenie, które reguluje, że aby dokonać zakupu powyżej 500 zł potrzebne jest uzgodnienie i zamówienie wystawione przez urząd. Chodzi o fundusz sołecki. 
Radna Waleria Liczak powiedziała, że zwrócili się do niej mieszkańcy 
ul. Kasztanowej, aby wstrzymać budowę bloku na tej ulicy i wstrzymać budowę bloku naprzeciw starostwa. Nie będą zachowane wymagane odległości, gdy powstanie ten blok.
Radny Andrzej Walkowski zwrócił się do prasy, aby pan redaktor zastanowił się, co pisze. Niech pisze rzetelnie, co mówią radni. Niech nie ośmiesza.

Burmistrz Obornik Anna Rydzewska nawiązała do tematu ul. Sportowej. Sprawa ta ciągnie się od 2005 r. Okazało się, że w dalszym ciągu droga ta jest zapisana w księgach wieczystych na prywatnych właścicieli i w związku z tym nie można było zrealizować tej inwestycji. Były prowadzone postępowania związane 
z przejęciem tej drogi. Został ustalony jeden ze spadkobierców, czy współwłaścicieli tej nieruchomości i kiedy były rozpoczęte procedury związane 
z wywłaszczeniem tej nieruchomości, to ten człowiek umarł. W związku z tym stracona została możliwość uzyskania wiedzy na temat jego kolejnych spadkobierców. W związku z tym, że jest nowa ustawa, która dopuszcza zbudowanie drogi, mimo trwania procedur, postanowiliśmy skorzystać ze specustawy drogowej. Opracowany został projekt drogi, który został złożony do ZUD-u w celu uzgodnienia. ZUD nie uzgodnił tej dokumentacji twierdząc, że ma być dostarczona decyzja o warunkach lokalizacji. Przymusił zatem do starego trybu, który  nie daje podstaw do przejęcia gruntów na podstawie ustawy. Wyjaśniliśmy dlaczego wybraliśmy ten tryb i poprosiliśmy o uzgodnienie. Przyszło kolejne pismo, że zdaniem starostwa powinien być stosowany tryb, który już został rozpoczęty. Cały czas sprawa nie jest załatwiana, tylko prowadzona jest ta korespondencja. 
W związku z tym, że ta korespondencja już trwa 4 miesiące, to została złożona skarga na bezczynność starosty do wojewody. Burmistrz dodała, że żałuje bardzo, iż nie jest załatwiana sprawa zgodnie z prawem, a starostwo uniemożliwia realizację tej inwestycji. 

Następnie Burmistrz Obornik odniosła się do tematu schroniska „Azorek”. Były artykuły na ten temat bardziej, lub mniej prawdziwe. Sprawa dotyczyła tego, że na terenie schroniska przebywały dzieci bez nadzoru osób dorosłych. Co najmniej dwa razy taką sytuację zastał pan Burmistrz Bukowski i w związku z tym zabroniono takich sytuacji, kiedy przychodzą dzieci bez nadzoru. Jeśli będą miały nadzór, to jak najbardziej jesteśmy otwarci na to, żeby ten wolontariat był. Nie można dopuścić do sytuacji, że dziecko włoży rączkę do ogrodzenia, gdzie są psy, które mogą pogryźć. Musi być nadzór, bo doprowadzić do nieszczęścia jest bardzo łatwo. W najbliższym czasie zostaną wspólnie szczegółowo określone zasady korzystania ze schroniska. 
Dalej Burmistrz Obornik odniosła się do pytania radnej Walerii Liczak. Nie wie skąd się wzięła opinia, że na ul. Kasztanowej będzie budowany blok. Każdy właściciel może złożyć wniosek o wydanie warunków zabudowy na jego nieruchomość, zresztą nie tylko właściciel, nawet sąsiad. Burmistrz nie może powiedzieć, że nie wyda tych warunków, jeśli są spełnione pewne wymogi i prawo dopuszcza taką inwestycję. Podkreśliła, że nasze warunki są wydane zgodnie 
z obowiązującym prawem i wyraźnie w decyzji naszej jest zapisane, że żadna 
z inwestycji, która tam powstanie nie może pogarszać warunków zamieszkania osobom na sąsiednich działkach. Nie ma tu mowy o żadnym bloku. Tam nie może być takiego budynku, który naruszałby interes sąsiadów. Odmówić wydania takich warunków, jakie wydała, Burmistrz nie miała prawa. Zresztą sąsiedzi odwołali się do Samorządowego Kolegium Odwoławczego. 

Radna Waleria Liczak zapytała, czy we wniosku do pani Burmistrz było określone na budowę czego mają być wydane warunki zabudowy. 

Burmistrz Obornik powiedziała, że wnioskodawca określa, co chciałby budować i pod tym kątem urbanista analizuje możliwości powstania takiego obiektu i określa ściśle warunki, do których musi się dostosować inwestor, żeby 
w ogóle mógł coś takiego wybudować. Warunki zabudowy to są wytyczne, którymi potem musi się kierować projektant i starosta przy wydawaniu pozwolenia na budowę. 

Radna Waleria Liczak stwierdziła, że występując do pani Burmistrz 
o warunki zabudowy, to anonimowo się nie występuje. Wskazuje się na budowę czego.
Burmistrz Obornik powiedziała, że jeśli są dwie rodziny, to już jest budynek wielorodzinny. Wyjaśniła, że ona nie określiła ile mieszkań, czy cztery, czy sześć. Ona tylko musiała określić dokąd i jak wysoko on najwyżej może budować. Reszta należy do projektantów i do starosty, który będzie wydawał pozwolenie na budowę. Ona nie może ustalić ile ma być mieszkań. Jest to sprawa, która będzie na pewno wnikliwie analizowana przez zespół SKO. Jeśli zespół SKO stwierdzi, że są uchybienia w decyzji przygotowanej przez urbanistę, to na pewno będzie to uwzględnione. Tam na pewno nie powstanie budynek, który będzie blokiem. Działka jest za mała na to. 
Radna Waleria Liczak powiedziała, że ten pan występując o warunki zabudowy również powinien tym ludziom zapewnić 1,5 miejsca na parkingu. 

Burmistrz Obornik powiedziała, iż uważa, że we wszystkich decyzjach, które są w tej chwili wydawane na  cele mieszkaniowe 1,5 miejsca, a nawet 2 miejsca muszą być gwarantowane. O tym nie myślą inni. My naprawdę o tym pamiętamy 
i to jest zabezpieczone – dodała.
Dalej Burmistrz Obornik odniosła się do pisma pana Obsta. Poinformowała, że przeanalizuje, czy są wolne lokale. To jest firma prywatna, która bierze pieniądze za swoją usługę i niekoniecznie gmina jest od tego, żeby wskazywać lokal na ambulatorium, czy punkt przyjęć chorych. Natomiast bardzo poważnie była rozważana taka propozycja, aby tym miejscem przyjęć były gabinety lekarskie znajdujące się w urzędzie. Powiedziała, że uważa, iż jednak byłoby to trudne 
z punktu widzenia możliwości zabezpieczenia całego urzędu na okres nocy. Jednak pan Obst będzie musiał znaleźć inny lokal. Będziemy starali się mu pomóc.
Następnie Burmistrz Anna Rydzewska odniosła się do pytania radnej Walerii Liczak dotyczącego budowy bloku przy ul. 11 Listopada. Tu też decyzja 
o warunkach zabudowy musi gwarantować te elementy, o których już mówiła. Nie może żadna budowla naruszać interesu osób trzecich. Musi być zabezpieczony wyjazd, miejsca parkingowe, nie można zasłaniać światła i in. Burmistrz nie może zakazać, określa tylko warunki. Takie jest prawo. 

Radna Waleria Liczak zapytała, czy pani Burmistrz widziała to miejsce na 11 Listopada. 


Burmistrz Obornik podkreśliła, że musi wydać decyzję, do której jest zobowiązana przepisami prawa. W decyzji tej nakłada ograniczenia, które może nałożyć. Nie może pewnych rzeczy nie uwzględnić, jeżeli są one zgodne z prawem. 
Radna Waleria Liczak stwierdziła, że jak już będzie wybudowany blok, to będzie za późno na dywagacje. Wtedy nie będzie można zrobić nic. 
Burmistrz Obornik powiedziała, że procedury muszą odbywać się zgodnie 
z prawem. Na każdym etapie postępowania jakiekolwiek nieprawidłowości będą wychwytywane. 

Radna Waleria Liczak zapytała, czy pani Burmistrz chciałaby, aby naprzeciw jej domu, w odległości 5 m, stanął blok.

Przewodniczący Rady Miejskiej zwrócił uwagę, że to nie jest kwestia „chcenia”, tylko kwestia tego, na co pozwalają przepisy prawa. 

Burmistrz Obornik powiedziała, że decyzja na ul. 11 Listopada była wydawana jakiś czas temu i trudno jej teraz powiedzieć, jaką wysokość ustalono jako maksymalną. Te decyzje były wydawane zgodnie z obowiązującym prawem. Burmistrz nie może odmówić wnioskodawcy wydania decyzji o warunkach zabudowy. Nie może odmówić, może tylko je określić. 
Następnie Burmistrz Obornik odniosła się do pytania radnego Andrzeja Ilskiego. Powiedziała, że zasady były określone i mówiono o nich sołtysom. Niestety nie zawsze sołtysi stosują się do tych wymogów. Wynikają one z tego, że my musimy wiedzieć, jakie zadania sołtys zleca i co realizuje w ramach pieniędzy, za które fizycznie my odpowiadamy. Dodała, że jednak coraz bardziej sołtysi stosują się do tej zasady. Współpraca jest coraz lepsza, są pojedyncze przypadki „samowoli”. 

Radny Andrzej Walkowski odniósł się do tematu ul. Kasztanowej. Powiedział, że był tam na szacowaniu drzew i o ile go pamięć nie myli, to właściciel oświadczył, że będzie budował pod sklepy. Chodziło tam m.in. o wycinkę jednego drzewa, czy dwóch, żeby zrobić miejsca parkingowe wzdłuż drogi Kasztanowej. Chodziło o działkę tego pana.

Burmistrz Obornik powiedziała, że jest komisja, która ocenia, czy akceptujemy taką wycinkę, czy nie. Jest zawsze opinia komisji i my się do tego stosujemy.

Przewodniczący Rady powiedział, że kwestia jest tylko taka, że radny Walkowski mówi, że tam ma być sklep, a nie budynek mieszkalny. 


Radny Andrzej Walkowski potwierdził, że tak oświadczył właściciel, stąd wniosek o tę wycinkę na miejsca parkingowe. 


Burmistrz Obornik stwierdziła, że to jest właśnie dowód na to, że ludzie szukają jakiejś alternatywy, jakiegoś rozwiązania dla swojej nieruchomości i być może decyzja, która została wydana na wielorodzinny budynek wcale nie będzie realizowana. Wniosek o wydanie decyzji na moją działkę może również złożyć sąsiad, czy ktokolwiek inny - dodała. 


Radny Witold Żółć odniósł się do tematu ul. Sportowej. Z tego, co on wie, to specustawa mówiła o tym, że jeżeli w 1999 r. jakaś droga była użytkowana jako gminna, to z mocy prawa przechodzi na własność gminy. Jest kwestia tylko taka, żeby wojewoda wydał decyzję w kierunku ujawnienia w księdze wieczystej gminy jako właściciela. Ta ustawa załatwiała m.in., że nie trzeba szukać spadkobierców, bo sprawa dotyczy zaszłości, spraw sprzed 50 lat. Zapytał, czy ta ustawa narzuca konieczność znajdowania tych spadkobierców, czy Wojewoda rzeczywiście wydaje decyzję i nie ma potrzeby szukania spadkobierców.

Burmistrz Anna Rydzewska odpowiedziała, że jest potrzeba szukania spadkobierców. Najprostsza droga to specustawa. Poprosiła panią mecenas Gąsiorek o przedstawienie szczegółów na ten temat. 

Radca prawny Ewa Gąsiorek odniosła się do specustawy. Właśnie specustawa dotyczy tych spraw, których po prostu nie można uregulować prawnie. Nie ma tutaj znaczenia, czy ta droga kwalifikuje się pod art. 73 ustawy reformującej administrację publiczną, czy też nie. W myśl przyjętego orzecznictwa Sądu Najwyższego tak naprawdę, żeby dana droga była uznana i była drogą gminną, to ta decyzja wojewody musi być wydana. Jeżeli ona nie została wydana, to po prostu ta droga jest drogą gminną, ale nie może być wpisana do księgi wieczystej. Na dzień dzisiejszy, co prawda decyzja wojewody z art. 73 ma charakter wsteczny i charakter deklaratoryjny, ale ona skutkuje prawnie. Gdy tej decyzji nie ma, to ta droga jest drogą publiczną, ale jeszcze nie jest uznana za drogę gminną. W związku z tym kwalifikuje się do tzw. specustawy i nie ma żadnych orzeczeń Sądu Najwyższego, które by wyłączały możliwość skorzystania z tej specustawy. Specustawa jest właśnie po to, żeby uregulować te kwestie, których nie można uregulować w żaden inny sposób. Jeżeli wojewoda zawiesił postępowanie z art. 73 to znaczy, że nie można tego postępowania dalej prowadzić. Wówczas inwestor korzysta 
z najprostszych instrumentów prawnych i tym najprostszym instrumentem prawnym jest ta specustawa. Ponadto wysoce niestosowne prawnie było zajmowanie przez starostę stanowiska w toku postępowania, które właściwie dotyczyło czegoś zupełnie innego. W styczniu został złożony wniosek przez projektanta, tudzież przez inwestora, o uzgodnienie inwestycji sieciowej, po prostu było tam kilka takich przyłączeń i one muszą być uzgodnione, bo inaczej nie można tego nanieść na mapę geodezyjną. To postępowanie de facto toczyło się od stycznia do dnia, kiedy my złożyliśmy zażalenie. Co ciekawe, w tym postępowaniu nie występuje jako organ podstawowy starosta, tylko zgodnie z przepisami 
i zgodnie z prawdopodobnie udzielonym upoważnieniem, występuje geodeta powiatowy. Geodeta powiatowy, mając taki projekt i taki wniosek, ma obowiązek 
w ciągu 14 dni uzgodnić, lub też może przesunąć ten termin o uzgodnienie do dni 30. Jeżeli te terminy miną, to praktycznie uznaje się za uzgodnione. I nie doszło do spotkania, tylko do wymiany dziwnej, zupełnie bezowocnej, niemerytorycznej korespondencji, gdzie starosta stwierdził, że w tym postępowaniu nie stosuje się ustawy. Tylko tak naprawdę nikt starosty nie pyta, czy się stosuje tę ustawę. Obowiązkiem geodety jest albo uzgodnienie, albo odmowa uzgodnienia, albo jakaś reakcja. Skoro tej reakcji nie było, to inwestor skorzystał z najprostszego środka odwoławczego, jakim jest skarga na milczenie władzy. Nie można tak bezdyskusyjnie wymieniać korespondencji. Organ ma obowiązki. Złożyliśmy zażalenie i zobaczymy jaki będzie finał tej sprawy. 

Radny Witold Żółć zapytał, czy wiadomo jak wygląda sprawa u wojewody, czy było postępowanie, czy zostało zawieszone? Czy kiedykolwiek była do niego sprawa zgłoszona, żeby stwierdził to, że gmina jest właścicielem?

Burmistrz Anna Rydzewska odpowiedziała, że tak, było postępowanie, które jest zawieszone ze względu na problemy związane z możliwością dokończenia tej procedury.


Radny Witold Żółć zapytał w jaki sposób było możliwe prowadzenie innych inwestycji na tej drodze typu kanalizacja, czy wodociąg. 


Burmistrz Anna Rydzewska odpowiedziała, że odnośnie kanalizacji są inne przepisy niż budowa drogi. Te wszystkie stwierdzenia radnego, które są właściwie za pismem pana Pawlika, nie znajdują wsparcia w przepisach prawa. Próby narzucania czegokolwiek nie do końca są prawdziwe.

Radny Witold Żółć powiedział, że nie wie o czym mówi pani Burmistrz. On w ogóle nie zna tego pisma. Pani Burmistrz znowu imputuje zupełnie niepotrzebnie. Dodał, że nie ma pojęcia, jakie pisma były wymieniane, on ich nie czytał. Przeczyta chętnie, bo pan Przewodniczący mówił, że przyszły. Dalej zapytał o uroczystości pogrzebowe – czy planowany jest wyjazd do Warszawy, albo do Krakowa dla urzędu, czy dla mieszkańców? Czy coś jest organizowane?

Z-ca Burmistrza Henryk Łukaszewski odpowiedział, że akurat trwają rozmowy na temat ewentualnego wyjazdu młodzieży gimnazjalnej Zespołu Szkół 
z rodzicami. W tej chwili trwają rozmowy i przygotowania do wyjazdu do Krakowa. Jeśli chodzi o indywidualne wyjazdy, to każdy swojemu sumieniu powinien to powiedzieć. 


Radny Witold Żółć powiedział, że chodzi mu tylko o to, czy może radni też wyrażali takie zainteresowanie.


Przewodniczący Rady powiedział, że radni jadą indywidualnie.


Radny Witold Żółć zwrócił się do Prezesa Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej. Zwrócili się do niego mieszkańcy budynku przy ul. Piłsudskiego 44. Są oni notorycznie zalewani przez szambo. Czy to jest jakiś problem technologiczny, czy kwestia inwestycji typu powiększenie szamba?

Prezes PGKiM Henryk Lewandowski powiedział, że to jest kultura naszego społeczeństwa. Kanalizacja zapycha się, bo mieszkańcy wrzucają do niej różne rzeczy. Dodał, iż uważa, że wynika to z niechlujnego użytkowania kanalizacji. Jest też wada konstrukcyjna.

Radny Witold Żółć zapytał, czy tę wadę konstrukcyjną pan Prezes planuje rozwiązać.


Prezes PGKiM odpowiedział, że w ciągu 10 dni. 


Radna Waleria Liczak zapytała, czy pani mecenas posiada tekst specustawy. 


Radca prawny Ewa Gąsiorek odpowiedziała, że przy sobie nie ma.

Radna Waleria Liczak stwierdziła, że jest to nieprawdopodobne, żeby starostwo robiło takie numery. Z tą drogą czekamy już od paru lat. Jest to jedyna droga, która w tym ciągu została do zrobienia, jest to jedna z najstarszych dróg. Dodała, że nie dociera do niej, że ktoś potrafi być tak złośliwy. Może ta specustawa dotyczy dróg nowo powstających? 


Radca prawny Ewa Gąsiorek powiedziała, że ta specustawa dotyczy właśnie dróg publicznych. Dodała, że zasięgała też informacji w Poznaniu. Trudno jej powiedzieć dlaczego takie są działania starostwa. To rozstrzygnie się na wyższym etapie. Dziwi ją wymiana korespondencji. 

Radna Waleria Liczak stwierdziła dalej, że jednak starostwo uzasadnia swoją decyzję.


Radca prawny Ewa Gąsiorek powiedziała, że uzasadnia, ale nie jest to rola tego organu, bo i tak później inwestor składa wnioski do starostwa o wydanie zezwolenia. Gdyby na etapie wydawania zezwolenia starosta powiedział, że to się nie kwalifikuje i dałby decyzję odmowną, to wtedy mógłby to zrobić i nam też oczywiście przysługiwałoby odwołanie do wyższej instancji, ale nie na etapie uzgadniania dokumentacji. 


Radny Artur Michalak powiedział, że chciałby przy okazji podziękować panu Przewodniczącemu Ilskiemu, ponieważ było posiedzenie Komisji Rewizyjnej, które trwało kilka dni i, jak nigdy, ono było bardzo konstruktywne. Dziękuje też, że pan Ilski pozwolił mu wprowadzić kilka, jego zdaniem, słusznych uwag. Za to dziękuje. 


Radny Roman Szeląg zapytał na jakim etapie jest dalsza budowa kanalizacji 
w Rożnowie. Czy już jest przetarg rozstrzygnięty? Dalej powiedział, że zostały zwiększone środki na samochód dla oświaty. Pytanie, co z tym samochodem – czy będzie w oświacie, czy będzie gdzieś przekazany?

Burmistrz Anna Rydzewska powiedziała, że mówiła na zebraniu wiejskim 
w Rożnowie, że trwają procedury przetargowe na kanalizację w Rożnowie. Jeszcze nie ma rozstrzygnięcia. Jeśli chodzi o samochód, to trwają procedury związane 
z rozstrzygnięciem przetargu. Są trzy oferty. Gdzie będzie ten samochód przekazany to będzie przeanalizowane. 


Radna Waleria Liczak zwróciła się do Prezesa Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji Tomasza Augustyna. Przypomniała, że prosiła go w ubiegłym roku 
o wykaz ulic, na których będzie robiona kanalizacja. Stwierdziła, że ogłoszenie powinno być w gazecie. Poprosiła, aby Prezes podał to do publicznej wiadomości.

Prezes PWiK Tomasz Augustyn powiedział, że w tej chwili trwają cztery postępowania przetargowe: na Rożnowo; Oborniki centrum – ul. Kowanowska; ul. Szamotulska, Obrzycka oraz Staszica; Ocieszyn i Świerkówki (w ramach Programu Rozwoju Obszarów Wiejskich). Te postępowania niestety idą procedurą unijną, czyli 40 dni od ogłoszenia. Otwarcie ofert nastąpi w maju. Jedynie postępowanie, które dotyczy Ocieszyna i Świerkówek jest planowane na 27 kwietnia. Jeśli chodzi 
o pozostałe przetargi - dot. Gołaszyna, Dąbrówki Leśnej oraz Bąblińca i Bąblina - to te procedury też zostaną dopuszczone pod koniec kwietnia. Te prace w okresie letnim się zaczną. Te prace będą uzgodnione z władzami miasta, z zarządami dróg, bo na pewno miasto będzie w tych miejscach rozkopane. Dodał, że na bieżąco na stronach PWiK można odczytać jakie postępowania zostały zamknięte. Dodał również, że wszelkie redakcje będą na bieżąco informowane o postępowaniach 
i prosi, aby było to bezpłatnie publikowane. Dalej wspomniał, że w ostatnich tygodniach prawie codziennie odbywają się zebrania sołeckie, w których uczestniczy zawsze przedstawiciel PWiK i na bieżąco te informacje są przekazywane. 
Ad 9. Zamknięcie obrad sesji.

W związku z wyczerpaniem porządku obrad, o g. 12.05 Przewodniczący Rady Miejskiej, radny Piotr Desperak, zamknął obrady LII sesji Rady Miejskiej 
w Obornikach.

Na tym protokół zakończono. 

Sesje Rady Miejskiej są rejestrowane na dyktafonie. Nagranie z przebiegu obrad LII sesji Rady Miejskiej znajduje się na płycie CD, która stanowi załącznik do protokołu.
Protokół sporządziła: 

Paulina Kłossowska 








Obradom przewodniczył:

Przewodniczący Rady Miejskiej








/-/  Piotr Desperak

Wszystkie załączniki znajdują się do wglądu w Biurze Rady Urzędu Miejskiego w Obornikach
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